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Makalede Ilisu Baraj Projesi ve projenin beraberinde getirdigi kiiltiirel yikim
karsisinda, arkeologlar 6rneginden yola gikilarak entelektiiel sorumluluk {izerine
bir tartisma yiiriitiillmektedir. Arkeolojik calismalarin sadece kazi alanlari ile sinirl
olmadigi, insanlarin yasamlarinin, ge¢im kaynaklarinin ve kiiltiirel miraslarinin
tehdit altinda oldugu belirtilmektedir. Uzmanlara diisen gorev, 6zellikle kalkinma
projeleri karsisinda orgiitlenen taban hareketlerine karsi sorumlu davranmak,
onlarin kaygi ve taleplerini dikkate almak olacaktir. Makalede bu baglamda baraj
projesinden etkilenen topluluklarin ve ozellikle de kadinlarin sesine kulak
verilmektedir. Maggie Ronayne, Ilisu Baraji'nin yol acacag kiiltiirel yikimi en giiclii
ve genis boyutlu olarak dile getirenlerin bakim kiiltiiriinii sirtlanan kadinlar
oldugunu belirtir. Ilisu Baraji cercevesinde yasananlar da en basta kadinlar olmak
iizere halk tabam ile arkeologlar arasinda kurulan bagin getirdigi kazanimlari
orneklendirmektedir.

Giris

ABD’nin basini cektigi kiiresellesmenin ve yarattig1 savaslarin siddetli saldirilar1 karsisinda
topluluklarin kendi yasamlarini, ge¢im alanlarim, kiltiirlerini ve kiiltlirel miraslarini
savunmalari, bu yikima karsi koymanin ve nihayetinde onu sonlandirmanin anahtaridir.
Arkeologlar ve diger uzmanlarin 6nemli bir gorevi, miimkiin olan her tiirlii medya aracini
kullanarak, biiyiik olgekli kalkinma projeleri ile savasin yol actigi yikim hakkinda halki
bilgilendirmektir. Bununla birlikte, sahip oldugumuz bilgi ve becerilerin topluluklarin 6z-
savunma orgilitlenmeleri icin nasil faydali olabilecegine onlarla birlikte karar vermemiz de
gerekmektedir. Bu isi {istlendigimiz zaman, degerlendirmemizi dikkatli bir sekilde
yapmaliyiz: Bu isin ne kadar iiretken olmasini bekleyebiliriz ve gercekte ne kadar iiretken
olmaktadir? Hakiki bir kolektif mukabelenin karsisina cikabilecek engeller nelerdir? Bir
baska deyisle, uzman, bildiklerini erisilebilir kilmak hakkinda ne kadar sey 6grenmistir ve bu
sayede tabanin cabalar1 yeterince giiclendirilmis midir? Ve tabii ki uzman, sadece ihtilafa
neden olan mesele (6rnegin, Tiirkiye'de barajlarla ortaya ¢ikan tehdit) hakkinda degil, konu

(ornegin, arkeoloji) hakkinda ne kadar sey 6grenmistir?

Esasinda, yasamini siirdiirme miicadelesi veren taban hareketleri ile arkeologlar arasindaki
iligki hic¢ basit degildir; hatta boyle bir iliski kurma girisimi genellikle ortaya ¢ikmaz. Bunun,
kolektif olarak c¢oziimlenmesi gerekir. Arkeologlara verilen alisilmis egitim, deyim
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yerindeyse, isimizi yaparken bunu nasil becerebilecegimizi bize 6gretmez. Kuramsal derslere
ve gecmiste uygulanan politikalar hakkinda yiiriittiglimiiz tartismalara ragmen,
iiniversitelerimiz arastirmaya veya kurtarmaya calistigimiz kiiltiiriin ve tarihin mirascilarinin
yasamlarindan ziyade insan yapimi seylere, sit alanlarina ve son yillarda da cevre
diizenlemesine Oncelik vermeye devam etmektedir. Tipki diger uzmanlar gibi bizler de
kendimizi tabamin iizerinde gormek, dogrudan dogruya kiiltiirii ve miras1 korumakla

ugrasmak tizere egitildik; bu hiyerarsiye katilmaya istekli olsak da olmasak da.

Bat1 {ilkelerindeki arkeologlarin c¢ogu proje koordinatoriiniin onciiliigiinde yiiriitiilen
arkeolojik calismalarda diisiik ticretle calisan sozlesmeli iscilerdir. Malzemeyi bir yorum
cercevesinde ele alan ve uzmanhk alanimin ilkelerini ve yapisim1 belirleyenler ise
iiniversitelerde, devlet dairelerinde, miizelerde ve sirket yonetimlerinde kadrolu olarak
istthdam edilen bir azinhktir (aym1 zamanda bkz. Walker ve McGuire 1999). Uciincii
Diinya’da bu hiyerarsinin katmanlar1 daha da artar. Arkeologlar icin kaz1 yapan, pek cogu
bolgedeki baskin etnik gruba mensup olan veya batidan gelen ve Uciincii Diinya iicretleri
bazinda 6demeleri yapilan yerel isciler ek bir katman olusturur. Arkeologlar ile taban
arasindaki ve bizzat arkeolojinin kendi i¢indeki bu hiyerarsi, arkeologlarin, yasamin idamesi
icin silirdiiriilen hareketlere iiretken bir sekilde katilmalarinin oniindeki temel engeldir. Bu
hareket, kiiltiirel yikima kars: yiiriitiilen hareketle siki sikiya baglantilidir —ki iligkisi sadece
bu hareketle de sinirh degildir.

Kendi calismamda boylesi engellerle basa ¢itkmanin en iyi bildigim yolu onlar ifsa etmek ve
biiyiik olgekli kalkinma projelerinin etkilerine maruz kalanlarin bir arkeologdan neler
beklediklerini 6grenmektir. Ilisu Baraji'mi ve Tiirkiye’deki benzeri projeleri durdurmak {izere
diizenlenen kampanyalara katilmam ve hem Kiiresel Giliney’de hem de Kiiresel Kuzey’'de
tabana dayali kadin oOrgilitlenmelerinden edindigim deneyim!, kendi arkeolojik
calismalarimda tabana ve tabamin ihtiyaclarina oncelik vermeme yol acti. Akademik
caligmalarimin baglangici her zaman kadinlarin deneyimleri ve onlarin yaptig1 kiiltiirel
caligmalardir. Bu tercih, tabanda orgiitlenen kadin hareketleriyle yakin iliskide olmamdan ve
onlara baghlik hissetmemden kaynaklanmaktadir. Burada, kadinlarin baraj karsiti
miicadelesine oncelik vermenin neden yasamsal 6neme sahip olduguna bakmak istiyorum.
Kiiltiirel yikimlar, basariya ulagsmak icin kadinlar1 ne kadar gormezden gelmek zorundadir?

Ve, kimleri hedef alir?
IIisu Baraji ve GAP Kalkinma Projesi

Tiirkiye'nin devlet su teskilati, Devlet Su Isleri (DSI), Dicle Nehri iizerinde 1,8 milyar avroluk
bir hidroelektrik projesi olan Ilisu Barajimin proje koordinatoriidiir.2 Ilisu Baraji, nehir

iizerindeki barajlar arasinda en fazla stratejik oneme sahip olan barajdir (Sekil 1). Hem
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bolgedeki hem de Avrupa’daki birtakim kampanyalar ve topluluklar bu projeye karsi ¢ikti.
Benim calismamin da katkida bulundugu bu muhalefet, 2001/2002’de baraji1 insa etmeyi
planlayan Avrupali ve Tiirkiyeli sirketler tarafindan olusturulan konsorsiyumun ¢cokmesine
neden oldu. Konsorsiyum, proje giderlerini saglama alabilmek icin baz1 Avrupa
hiikiimetlerinden ve muhtemelen ABD’den ihracat kredisi almaya calisiyordu. Britanya
Hiikiimeti'nin kilit kredi saglayicisi olmasi da imkan dahilindeydi. Ihsu'nun gesitli —
cogunlukla muglak— faydalar1 ortaya atilsa da, iiretilecek elektrigin nereye gidecegi hicbir
zaman acikhiga kavusturulmamisti; bu tiirden diger projelerde oldugu gibi bunun da
Tiirkiye'nin batisindaki sanayi i¢in kullanilacag: soyleniyordu. Muhalefetin bu konsorsiyum
iizerinde basar1 elde etmesine ragmen, yeni bir grup sirket projeyi tekrar baslatti. Ger¢i bu
plan da son donemde ciddi bir aksilikle karsilasti: projeden etkilenen topluluklarin ve
kampanya yiiriiten kesimlerin cabalar1 sonucunda Almanya, Isvicre ve Avusturya

hiikiimetleri projeden cekildi.
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Sekil 1. Dicle Nehi iizerinde Ihsu Baraji'mmn yeri (A. Gallagher’in haritasi-NUI Galway, Arkeoloji Bolimnii).

Bu baraj insa edilmis olsaydi, Tirkiye'nin Kiirt Bolgesinin ii¢ yliz kilometre karesini
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kaplayacak ve gocebeler, koyliiler ve Hasankeyf ilcesi sakinlerinin de icinde bulundugu
neredeyse yetmis sekiz bin kisiyi yerinden edecekti. Baraj, Giineydogu Anadolu Bolgesi
Kalkinma Projesi'nin (kisaca GAP) bir parcasidir ve Ortadogu ile Bat1 Asya’da ¢ok daha genis
oOlcekli gerilimler ve olasi su savaslar1 baglaminda merkezi bir konumdadir (Dolatyar ve Gray,
2000; Marsh, tarihsiz). Bu tip barajlarin ve su akis1 denetiminin bir iktidar manivelasi olarak
kullanilmasi son yirmi otuz yildir bolgesel politikalarin bir 6zelligi olagelmistir. Dicle, Firat ve
diger nehirler iizerinde doksan baraj ve altmig hidroelektrik santrali iceren GAP’1n diinyanin
en biiyiik bolgesel kalkinma projelerinden biri oldugu soylenmektedir (KHRP ve digerleri,

2002:16).

Yerel kampanya yiiriitiiciilerinin, Galway’de bulunan Irlanda Ulusal Universitesi (National
University of Ireland) Arkeoloji Boliimii'niin ve Avrupali STK’larin delil tespit temsilcilerinin
yaptig1 calismalar sonucunda Ilisu Baraji'nin nasil siddetli yoksulluga, hastaliga, ailelerin ve
topluluklarin parcalanmasina, cevre kirliligine, Suriye ve Irak’ta nehrin akis yoniinde yasayan
topluluklara giden suyun kesilmesine ve muazzam kiiltiirel yikima neden olacag1 belgelendi
(Cornerhouse ve digerleri, 2001; Diyarbakir Barosu, 2001; Ilisu Baraj Kampanyasi3 ve
digerleri, 2001; KHRP, 1999; Ronayne, 2002 ve 2005; Hasankeyfi Yasatma Platformu,
2000). Tarihi ilce Hasankeyf'in de i¢cinde bulundugu binlerce arkeolojik, kiiltiirel ve tarihi sit
alani, Ilisu rezervuari tarafindan sular altinda birakilacakti (Sit alanlarimin detaylar1 ve
tarihler icin bkz. Algaze, 1989; Algaze ve digerleri, 1991; Kitchen, 2000; Kitchen ve Ronayne,
2001; Hasankeyf’i Yasatma Platformu, 2000; Tuna ve digerleri, 2001; Tuna ve Velibeyoglu,
2002). Bir zamanlar, Ipek Yolu'nun Dicle’yi kestigi noktada yer alan ilce, hala ayakta olan
birtakim Orta Cag kalintisina ev sahipligi yapmaktadir. Bu kahntilar arasinda bir hisar, ant
mezar, camiler, muhtemelen on ikinci yiizylldan kalma bir kopri yikintis1 ve ¢ok sayida
magara bulunmaktadir. Miisliiman hac bolgesi olarak ve diinyanin bircok yerinden Kiirtler
icin burasi, basta burada ikamet edenler olmak iizere ¢ok cesitli halklar acisindan muazzam
oOlctide kiiltiirel 6nem arz eden bir yerdir. Ilisu Baraji'nin inga edilecegi bolge ayn1 zamanda
Neandertal ve Homo sapiens sapiens evreleri arasindaki gecisin anlasilmasi, diinya tarihinde
topluluklarin bitkileri ve hayvanlar evcillestirdigi ilk yerlesim bolgelerinden biri olmasi ve
Roma ve Asur Imparatorluklar1 dahil, cesitli imparatorluklarin sinir kusagimi olusturmasi
acisindan da biiyiik onem arz eder. Bolgedeki insanlar siirekli olarak, sular altinda kalacak
olanin yalmizca Kiirt tarihi degil ayn1 zamanda tiim insanligin miras1 olacagin soyliiyorlar.
Bagimsiz arastirmalar, projenin etkisine maruz kalacak topluluklarin bazilariyla proje
planlar1 hakkinda gelisigiizel ve eksik gedik goriismeler yapildigini, bir¢ok toplulukla ise hic
goriisiilmedigini ortaya koymustur (0rnegin, bkz. Ilisu Baraj Kampanyasi ve digerleri, 2001;
Ronayne, 2005). Barajdan etkilenen kadinlar ve kadin orgiitleri, en az goriis aligverisi yapilan
fakat projeye en ¢ok karsi ¢cikan gruplardir (Ronayne, 2005: 22-26). Ne var ki kadinlarin Ihsu

Baraji’na ve diger barajlara kars ¢ikislar: ve bunun nedenleri daima gizlenmistir.
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Kadin Emegi, Su ve Savas

Ilisu Baraji’nin ingasi icin diisiiniilen yer, asil olarak kirsal Giineydogu bolgesidir ve burasi
Tiirkiye'nin en yoksul birakilmig bolgelerinden biridir. Arazinin asil biiyiik bolimii, ayni
zamanda hem dini hem de siyasi (asiretleri de igeren) lider konumuna sahip kiiciik bir azinhk
olan toprak agalarina ait oldugu i¢in GAP’1n sulama ve elektrik iiretimi planlar1 ¢gogunluk igin
yarar saglamayacaktir (McDowall, 2000b). Bu esitliksiz dagilhimi degistirmek icin bir toprak
reformu yapilmasi, hicbir zaman GAP’1n programinda yer almamistir. Yoksullugun ve bunun
neden oldugu islerin yiikiinii en agir sekilde tasiyanlar kadinlardir. Kadinlar, ¢ok sayida
cocugun bakimu ve yetistirilmesi i¢in ihtiya¢ duyulan iicretlendirilmemis temel islerin ¢cogunu
gerceklestirdikleri gibi koylerindeki islerin biiyiilk miktarini da yaparlar. Bu isler, aile icin
besin maddelerinin yetistirilmesini, hayvanlarin beslenmesini, topragin ve {iizerindeki
kaynaklarin daha iiretken hale getirilmesi icin gereken iglerin tiimiinii kapsar. Bu durum,
Kiiresel Giiney’deki kadinlarin ¢ogu icin gecerlidir. Suyun saglanmasi isinin sorumlulugu da
yine kadinlarin ve ¢cocuklarin iizerindedir. Kadinlarin yaptig1 bu isler neredeyse hicbir zaman
resmi olarak taninmamigtir. Ilisu i¢in yapilan planlamada ya da tazminat siireclerinde
layikiyla dikkate alindiklarina dair de herhangi bir kayit mevcut degildir. Kadinlara ve kadin
orgiitlerine gore, Kiirt bolgesinde hiikiim siiren aile ve topluluk yapilar icerisinde kadinlarin,
topragin ve diger mallarin sahibi veya mirascis1 olma haklar1 yoktur; bu durum devletin, dini
kurumlarin ve toprak agalarinin pratikteki uygulamalariyla da desteklenmektedir (Ronayne,
2002:38, 118; 2005:24-25; aym1 zamanda bkz. Aydin 1986:162, 166). Gilineydogu'da okuma
yazma orani hem kadinlar hem de erkekler i¢in diisiiktiir; ama bu oranin diistikliigii kadinlar
ozelinde daha da goze batar. (GAP-BKI, 1994). Ozellikle yash kadinlarin cogu sadece Kiirtce
konusur ve baraj konusunda Tiirk memurlarla goriismeleri imkansiz degilse bile ¢cok zordur.
Kiirt kadin orgiitleri, tasinmak istemeyenlerin 06zellikle kadinlar (sonrasinda nelerle
karsilasacaklarim bildikleri i¢in) olmasi, ama arazinin istimlaki ve yer degistirme icin gereken
belgelerinin imzalanmasi i¢in her zaman erkeklere bagvurulmasi ve tazminat O6denecek
olursa, bunu alacak olanlarin da yine erkekler olmas1 nedeniyle aile iginde her zaman

tartigmalar yasandigimi bildirmektedir (Ronayne, 2005:25).

GAP’1n olusturuldugu ve uygulamaya konuldugu yer bir savas kusagiydi. Ilisu'nun insasinin
planlandig1 bolgede yakin zamana kadar olaganiistii hal yonetimi hiikiim siiriiyordu. 1984’ten
beri Tiirkiye Devleti ve PKK (Kiirdistan Isci Partisi) arasinda siiren silahli catisma sonucunda
tahminen ii¢ bin ila dort bin arasinda koy tahliye edildi ve pek ¢ogu yok edildi (McDowall,
2000a:440). Yaklasik olarak iic milyon Kkisi evlerini terk etmeye ve bolgedeki veya
Tiirkiye'nin batisindaki sehirlerin kenar mahallelerinde yasamaya mecbur birakildi (KHRP
ve digerleri, 2003:13). Otuz binin {izerinde insan 6ldii (a.g.e. ve Mc Dowall 2000a:442); baz1

aileler birkag tiyesini kaybetti. Bu durum, giivenlik giicleri baglaminda koy yikimlari, iskence,
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ozellikle kadinlara yonelik tecaviiz ve diger cinsel iskenceler, yargisiz infazlar ve “kayiplar”
dahil olmak iizere gorevin yaygin bir sekilde kotiiye kullanilmasinin arka planini olusturur
(a.g.e. ve McDowall, 2000a:440-441). Yerinden edilen ve iilke icinde baska yere yerlesen
niifusun cogu hala vahim kosullarda yasiyor. Yerinden edilen kadinlar ve kadin orgiitleri,
zorla sehirlere goc ettirilen ailelerin goc¢ sonrasinda nasil parcalandiklarimi anlatiyorlar.
Yollarda kayip diisen cocuklardan, ciddi diizeydeki aclik ve kotii beslenme kosullarindan,
hizla yilikselen anne-g¢ocuk hastaliklar1 ve 6liim oranlarindan (aym1 zamanda bkz. G6g-Der,
2002), yirmi ila otuz insanin bir iki kii¢iik odada barmmak veya musambalarin altina
siginmak zorunda kahisindan, ¢ocuk isciliginden, kacip giden ya da tinerci veya madde
bagimlis1 olan ¢ocuklardan, cocuklarini koylerindeki gibi koruyup kollayamayan kadinlarin
intiharlarindan (Ronayne, 2002:120) ve kadinlarin ailelerini besleyebilmek icin seks is¢iligi
yapmasindan (Ronayne, 2005:25) bahsediyorlar. Ailelerin pek cok iiyesi, ozellikle de
erkekler, is bulmak icin Tiirkiye'nin batisina ve daha uzaklara goc etti. Yerlerinden
edilmelerinin nedeni ister savas olsun isterse de barajlar, biitiin kadinlar yer degistirmenin
neticesinde kendilerinin ve bakimlar1 altindakilerin boylesi kosullarla yiizlestigi konusunda
hemfikir.

Diinya Barajlar Komisyonu'nun4 bulgulari, biiyiik barajlardan etkilenen topluluklarda en
yiiksek bedeli odeyenlerin kadinlar olduguna gostererek bu fikri destekliyor (WCD,
2000:114-116). PKK’nin 1999’daki ategkesinin ardindan 2002 yilinda olaganiistii hal
kaldirildr fakat insanlar bunun etkilerinden ve simdi de Irak’taki savastan dolay: ac1 cekmeye
devam ediyorlar. Haziran 2004 sonrasinda bolgede yeniden ihtilaf bas gosterdi. GAP,
ihtilafin yarattig1 etkiyi veya on yillardir Kiirtlere gosterilen saldirganligin mirasini dikkate
almadig1 icin bircoklar1 tarafindan bu ihtilafin bir uzantis1 olarak goriilecektir. Insanlarin
diizenli olarak giindeme getirdikleri bir konu, Ilisu rezervuar alaninda tahliye edilmis cok
sayida koylin bulundugudur. Barajin insa edilmesi halinde bunlar su altinda kalacak ve
dolayisiyla da koyliilerin geri donme ihtimali ebediyen ortadan kalkacaktir. 2002’den bu yana
giivenlik kosullarinda baz iyilesmeler oldu fakat kadinlar tecaviiz tehdidinin ve giivenlik
giiclerinin iist soyarak arama yapmasi gibi diger cinsel iskence ve tacizlerin devam ettigini
soyliiyorlar (Ronayne, 2005:112-114). Bu iyi bilinen taktikler, kadinlar1 erkeklerden ayiriyor
ve kadinlarin ifadesine gore, ev ici siddetin ve cinayetin yiiksek oranlara varmasina neden

olan bir siddet iklimi yaratiliyor.

Bu arka plan ve 0zellikle kadinlarin yiiz yiize kaldig1 riskler, tamamiyla kiiltiirel miras ve Ilisu
Baraj1 sorunu ile alakalidir. Arkeologlar, yalnizca antik mevkilere odaklanarak veya yalitilmis
bir muhalefet siirdiirerek bu projeyi durduramazlar; barajin neden olacag etkinin boyutu ve
muhalefetin yonelimi hakkinda bilgi edinmek igin, yiizlimiizii, rezervuar alaninda veya

hemen civarinda ikamet edenlerden savasi yasamis ve yikimla yiiz yiize gelmis olan kadinlara
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ve erkeklere donmeliyiz. Fiziksel giivenliklerine yonelik tehditler ve ifade ozgiirliigiinden
mahrum olmalari, kiiltiirel etkisi de dahil olmak iizere projeye karst muhalefetlerini
zayiflatan etkenler olarak goriilmelidir. Boylece, esas oOnceliklerinin neden arkeolojik
sahalarin kurtarilmasi olamayacagini daha kolay kavrariz. Ayni zamanda, barajin neden
olacag kiiltiirel hasar da insanlarin endiselerine eklenebilir. Aslinda kadinlarin ¢ocuklari,
isleri, koyleri ve savasa muhalefetleri hakkinda séylemek zorunda kaldiklar1 seyler, Ilisu’'nun

kiiltiire yapacag etkiyi kavramamizda merkezi oneme sahiptir.
Sorumluluk: IIisu Karsit1 Arkeolojik Miicadelenin Temeli

2000’den 2002’ye kadar, Britanya Hiikiimeti'nin projeye istirakina karsi baski grubu olarak
calisan Ilisu Baraji Kampanyasi’nda (Ilisu Dam Campaign) goniilliiliik temelinde kiiltiirel
miras damigmanlig (Britanya’da yasayan arkeolog Dr. Willy Kitchen ile birlikte) yaptim.
Fakat calismalarimizin biiylik kismi bagimsiz olarak veya Diinya Arkeoloji Kongresi (World
Archaeological Congress, WAC) vasitasiyla yiiriitiildii. Ihsu icin Cevresel Etki
Degerlendirmesi Raporu’na dair bir inceleme (Kitchen ve Ronayne, 2001), projeyi
desteklemeyi diislinen hiikiimetlere bildirilen goriisler, kamuya acik toplantilarda yapilan
konusmalar ve Avrupa’daki Kiirt topluluklarla ve diger girisimlerle yiiriitiillen calismalar
burada siralanabilir. (Yaptigimiz iglerin ve iglettigimiz siirecin ana hatlar1 ve degerlendirmesi

icin bkz. Ronayne, 2006a).

Rezervuar alaninda olup barajin etkisine maruz kalanlara, ihtilaf nedeniyle halihazirda iilke
icinde zorunlu olarak yer degistirmis olanlara ve Avrupa’ya ve Gtesine kacan Kiirtlere karsi
oncelikli sorumlulugumuz, baraj hakkindaki taleplerinin ne oldugunu, nasil etkileneceklerini,
hangi kiiltlirlin yok olacagini, ziyaretlerimizin/raporlarimizin hangi sonuglara yol
acabilecegini ve arkeologlar olarak bizlerden neler istediklerini sormakti. Bunu takip etmesi
gereken adim, toplanan bilgiyi kendi bildiklerimiz ya da bildigimizi zannettiklerimiz 1s1g1inda
degerlendirmek, bizdeki bilgiyi barajdan etkilenenlere nasil sunacagimiza, onlara ve bize ait
goriisleri kamuyla nasil paylasacagimiza karar vermek, sonrasinda da geribildirimde
bulunmak ve proje karsisinda toplu olarak bir miicadele yiiriitmek icin kendileriyle goriis
ahsverisinde bulunmakti. Biiyiik altyap: projeleri icin (6rnegin, Ekonomik Isbirligi ve
Kalkinma Orgiitii (OECD) ve Diinya Bankasi tarafindan) olusturulan uluslararas1 planlama
yonergeleri, etkilenen topluluklarla ve 6zellikle “savunmasiz gruplarla” —kural geregi agikca
kadinlar1 icermektedir— goriisiilmesine iligkin sartlar veya daha hafif ifadeyle oneriler icerir.
Bu ayn1 zamanda, projelerin kiiltiirel etkisinin ve 6neminin degerlendirilmesi hususunda
miizakere yapilmasi anlamim tagir —kiiltiir ve miras kimler icin ve hangi sebeplerle
onemlidir. Uygulamada bu yonergelere sadik kalindig1 pek goriilmez. Kullanilmalarindaki

amac, standartlar geregi olsa bile bizzat proje koordinatorlerinin, topluluklarin farkh
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kesimlerinin taleplerini 6grenmeyi kabul ettiklerini ve 6zellikle kadinlarin ihtiyaclarim goz
oniinde bulundurmay: gerekli veya en azindan olumlu bulduklarim gozler oniine sermektir.
Arkeoloji alanindaki profesyonel standartlar da benzeri bir destek saglamaktadir. ICOMOSs5
1990 Arkeolojik Mirasin Korunmasi ve Yonetimi Tiiziigii¢ ile WAC ilkeleri ve etik kurallar
burada ornek verilebilir. Ger¢i, digerlerinden ziyade yerli topluluklarla (yerli hareketinin
arkeoloji tizerindeki baskisinin basarisim gosteren bir 6lgiit) goriisiilmesi ve bilgi temelinde
rizalarinin talep edilmesi daha baskin bir ihtiya¢ olarak ortaya c¢ikmaktadir; Ornegin,

kadinlarin goriislerinin dikkate alinmasi hakkinda neredeyse hicbir sey yoktur.

Ne var ki iki arkeologun topluluklarla yeni bir iliski kurmaya yeltenmesi kendi basina biiyiik
bir etki yaratmayacakti. Baraj karsiti arkeolojik bir miicadele icin, meslek i¢cinden yaygin
destek saglamak, oOzellikle hiikiimetleri mali destek verme niyetini tasiyan iilkelerde
yasayanlar1 sorumluluklar1 hakkinda bilgilendirmek ve barajin olas1 ana kredi saglayici
konumundaki Britanya {izerinde odaklanmak gerekiyordu. Kilit bir taktik, meslek
orgiitlerinin destegini kazanmakti. 1999’dan 2004’e kadar WAC biinyesinde, WAC’1n Ilisu ve
benzeri projelere karsi yiiriittiigii kampanyalarda yonetici olarak (yonetim kurulunda)
calistm. WAC1n, bu kampanya esnasinda arkeologlarin roliine iliskin yaptigi gorev
tanimlari, bu tiir durumlarda neyin “profesyonel” oldugu konusunda yararl bir referans

noktasi olusturdu. WAC, Ilisu konsorsiyumunun ¢okiisii hakkinda su yorumda bulundu:

Arkeologlar icin mesleki siirecler, kurtarma kazilari ve bunlarin biitceleri
ile baglamaz. Oncelik daha ziyade bu projelerden etkilenen kadinlarin,
cocuklarin ve erkeklerin ekonomik, kiiltiirel ve sosyal haklarina dair
kendileriyle tam ve adil bir sekilde goriis alisverisi yapilmasinda olmalidir.
Sahip olduklar1 mirasin ve Kkiiltiirel olusumlarin hangi temelde
kullanilabilecegine veya kullanilamayacagina, tasinabilecegine veya
arastirilabilecegine onlar karar vermelidir. Bunun yapilamayacag
durumlarda -Tiirkiye'nin giineydogusu bunun acik bir ornegidir— bir
baraj projesini durdurmak icin Kkiiltiirel miras dayanaklar1 mevcuttur
(WAC 2001b).

Kiiltiirel ve Baska Tiirden Bir Etnik Temizlik Araci Olarak Ilisu Baraji

Baraj projesinden etkilenen topluluklara ve ozellikle de kadinlara karsi duyulan sorumluluk

ve kendileriyle goriis alisverisinde bulunulmasi, kiiltiirel yikimin gercek boyutlarinin ilk kez
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aciga cikarilmaya baglamasim sagladi. Bu bize, sadece antik sahalar1 kurtarma cagrisina
odaklanmanin bir hata olacagim cesitli bicimlerde gosterdi. Ornegin, barajla ilgili toplumsal
protestonun agirlikli olarak Hasankeyfin sular altinda kalma tehlikesine odaklanmasinin
nedeni, kismen buranin cesitli halklar i¢in muazzam o6lciide kiiltiirel 6nem arz etmesi, kismen
de Britanya Hiikiimeti'nin ve onu takip edenlerin, kredi vermek i¢in, proje koordinatoriiniin
“Hasankeyfin arkeolojik mirasim1 miimkiin oldugunca korunmasin1 sart kosmus
olmalariydi. 2001, 2004 ve 2006 yillarinda etkiye maruz kalan topluluklarla ve yerel
kampanya yiiriitiiciileriyle yaptigim goriismeler sirasinda konustugum kisiler, Tiirkiye
Hiiklimeti'nin gozetiminde calisan Tiirk, Avrupa ve ABD iiniversitelerinden ekiplerin Ilisu
Baraji’nin yapimindan once baslattig1 arkeolojik kurtarma calismalarini desteklemiyordu;
gerci bazilari, kazilarda calismalar1 gerektigi icin halkin 6niinde bunu acik¢a ifade
edemiyordu. Yerel kampanya yiiriitiiciilerinden Hasankeyf Goniilliileri, “Onlara, tiim sehri
baska bir yere tasiyamayacaklarini soyleyip duruyoruz. Ciinkii Hasankeyf bir biitiinliik arz
eder; onu bolemezsiniz, parcalara ayiramazsiniz, orada organik bir biitiinliik vardir,” diyordu.
(Soylesi, Haziran 2001). Boyle demelerinin nedeni, bu insanlarin tarihsel hakikati aciga
cikaran kazilarin degerini anlamamalar1 degildi; hele ki uzun bir dénem boyunca
insanlarinin, kiiltiirlerinin ve tarihlerinin baski altinda tutuldugu uzun bir gegmise sahip olan
bu bolgede. Boyle diyorlards; ¢linkii arkeolojik calismalarin baraj projesinin devam etmesini

kolaylastirdig goriistindeydiler.

Rezervuar alaninda, kiiltiirel cesitlilik temizligi dahil, Kiirt halkina ve Ermeniler gibi diger
etnik gruplara yonelik uzun baski ve soykirim tarihinin arkeolojik degerlendirmelerin bir
parcasi olmasi gerektigi acikliga kavusmustu. Bu kiiltiirel temizlik, kalkinmanin yegane, hatta
(baz1 baraj vakalarinda oldugu gibi) ana amaci bile degildir. Fakat uzun bir zorunlu
asimilasyon tarihine sahip olan ve Kiirtlerin ve digerlerinin varligin1 halihazirda inkar eden
bir devlet acisindan elverigli bir sonugtur. Laik Tiirk milliyet¢iligi tarafindan beslenen bu
taktik, giiclii ve bagmsiz Tiirk ordusu tarafindan savunulmaktadir. Ornegin, 1915-16
yillarinda “yaklagik bir milyon Ermeni 6ldii” (McDowall, 2000a:104). Bu, Tiirkiye'nin kabul
etmekte hald zorlandig1 bir soykirimdir. Bana Ilisu rezervuar alam icerisinde, ge¢misteki
Ermeni varhigini kanitlayan bir mevki gosterildi. Buranin 20. yiizy1ll baslarinda yasanan
olaylar hakkinda neler soyleyebilecegi, ancak bagimsiz bir arastirma tarafindan ortaya
konabilir. Tim verileri saglayacak istatistikler mevcut degildir; fakat, Bati Asya ve
Ortadogu’da yasayan 30 milyonun iizerindeki Kiirdistan halkinin, Birinci Diinya Savasi
ertesinde farkh iilkelere dagildigi tahmin edilmektedir. 1923’te Tiirkiye Devletinin
kurulmasindan itibaren Kiirt niifus siddetli baski altinda kalmistir. Genis 6lcekte yasanan
zorunlu yerinden edilmeler, askeri harekatlar ve katliamlar, egitim sistemi aracihigiyla
zorunlu asimilasyon ve Kiirt dili iizerindeki yasaklar; yukarida belirtilen yakin dénemli

ihtilafta kullanilan yontemleri de buraya ekleyebiliriz (Kendal, 1993; McDowall, 2000a:184-
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213 ve 395-454). Bunun hakkinda konusma ya da yazma girisiminde bulunanlar, bu
topluluklara mensup kisiler, avukatlar, gazeteciler ve (bazlar1 Tiirk olan) akademisyenler
uzun siireli hapis cezalarina carptirildilar (Kendal, 1993:76; McDowall, 2000a:ix, 409-10,
424, 452). Ozellikle 2002’den beri iyilesmeler yasandi, fakat halen gercek bir ifade 6zgiirliigii
yok. Kiirt bolgesinde ifade 6zgiirliigiiniin saglanmasi ve ekonomik ve toplumsal degisimin

gerceklesmesi i¢in yiiriitiilecek miicadelenin kilit unsurlar kiiltiir ve tarihtir.

Tekrar belirtirsek, Kiirtlerin yakin donem baski, katliam ve miicadele tarihine ait fiziksel
kanitlar vardir ki bunlar Ihsu Barajinin sular1 altinda kalacaktir. islamiyet, Hiristiyanlik ve
diger dinlerin icindeki geleneklerden gelen cesitli topluluklarin gecmise ve giiniimiize ait
uygulamalarina iligkin kamtlar da bu sularin altinda kalacaktir. Kayda deger herhangi bir
degerlendirmenin bu kamitlari, barajin erisim hakkini ortadan kaldiracagimi ve dini
uygulamalara son verecegini dikkate almasi gerekir. Ilisu rezervuar alanindaki antik mirasa
iliskin bircok iddia ortaya atilmaktadir ve insanlar ayn1 zamanda yakin dénemin mirasina
iliskin meselelere de deginmektedir. Bu iddialarin dogruluk pay1 ne olursa olsun, dikkate
alinmalar1 gerekir. Barajin yapacagi etkilerin ve insanlarin endiselerinin dogru diizgiin veya
(baz1 durumlarda) herhangi bir sekilde dikkate alindigina dair hicbir belirti yoktur. Bolgenin
siyasi iklimi ve yukarida anlatilan tarihi diisiiniildiigiinde, bunlarin ele alinmasim1 beklemek
pek miimkiin degildir. WAC (2001a), insanlarin, kendi kiiltiir ve miraslarina erisme ve
bunlar1 ifade etme haklar1 sorununun cesitli standartlar tarafindan tanindigina dikkati
¢ekmis ve “Ihisu Baraji'nin, hiikiimet ve sirketlerin de suc ortagi oldugu bir tiir etnik temizlige

varabilecegi” yorumunda bulunmustur (WAC, 2001b).

Bolgedeki insanlarin yakin geg¢misteki ihtilaf hakkindaki duygular1 oldukga giiclii. Nelerin
tehlike altinda olduguna dair en agik konusanlar, kadinlar. Barajin, giivenlik giiclerinin
isledigi sucglara ait kanitlarin, 6rnegin 1990’larin kdy yikimlarina ve muhtemelen kayiplarin
mezarlaria ait kanitlarin stiinii ortebilecegini soyliiyorlar. Zorla yerinden edilen ve diger
barig anneleriyle birlikte her cumartesi kayip cocuklarinin yerini 6grenme talebiyle gosteri

yapan bir annenin konuya iligkin yaklasimi soyle:

Evet, Hasankeyf bizim tarihimizdir, fakat bizim tarihimizin 0zii
cocuklarimizdi. Bizim bir cografyamiz yok artik; kasabalarimiz ve
sehirlerimiz de yok. Higbir seyimiz kalmadi. Tarihimiz, ¢ocuklarimizdi

(soylesi, Haziran, 2001).
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Bu demektir ki cocuklar, kacinilmaz olarak, o bolgenin tarihini devralan ve onu
siirdiirenlerdir; onlar olmazsa tarih de yok olur. Fakat bu, kayip annelerinin arkeolojik sit
alanlarinin sular altinda kalmasindan endise duymadiklar1 anlamina gelmez. Onlar baraj
karsit1 miicadelelerini daha ziyade kendilerinin ve ¢cocuklarinin yasamlarina ve dolayisiyla da
Kiirt kiiltiiriine ve toplumuna diisiik deger bicildigini ifsa etme yoluyla yiiriitiiyorlar.
Kadinlarin yonlendirmesi beni bir arkeolog olarak rezervuar alanindaki olas1 kayip mezarlar
hakkindaki bilgileri aciga c¢ikarmaya, bulgularimi kamuya ag¢maya ve barajin olasi
destekgilerinin dikkatini barajin sonuclarina cekmeye sevk etti. Tarih¢i David McDowall,
Ilisu rezervuarmin uzandig alanda yer alan Siirt sehrinin yakinlarindaki toplu mezarlardan
bahsediyor (McDowall, 2000a:425). Insan haklar1 avukatlar1 ve aktivistler, son yillarda
Ihsu’ya yakin bolgelerde kimligi bilinmeyen kisilere ait toplu mezarlar bulundugunu
dogruladi (Insan Haklar1 Dernegi Batman Subesi ile yapilan soylesi, 2004). Tiirkiye’deki
arkeologlar da rezervuar alaninda bu tiir mezarlarin bulunabilecegini onaylamakla birlikte
herhangi bir arkeologun bagimsiz, giivenli ve profesyonel bir sekilde bunlar1 arastirmasinin
ve kazi calismalarini yliriitmesinin miimkiin olmadigini, devletin buna izin vermedigini
belirtti (Ronayne, 2006b: 84). Dolayisiyla, arkeoloji baglaminda iiretilebilecek en uygun
cevabin gercekleri ifsa etmek ve kadinlarla birlikte bu gerceklerin dikkate alinmasim talep

etmek oldugunu hissettim.

Ne var ki kadinlarin istedigi tek sey adalet degil; onlar, kiiltiiriin hayatta kalabilmesini dert
ediniyorlar. 1990’larda yerinden edilen insanlarin kdylerine geri donme meselesi, bu sorun
icin esas teskil eder. Bolgedeki baris hareketinin baglica taleplerinden biri budur. Yerinden
edilen kadinlar, yasam tarzlarim iyilestirmekten, karsilikli yardimlasmadan, cocuklarini
beslemek icin bir seyler yetistirme olanagindan ve bu yasami nasil siirdiireceklerine dair
bilgiden soz ediyorlar. Hala rezervuar alaninda ikamet eden kadinlar ise, bir zamanlar fiilen
savas kusagl olan bir bolgede yasamalarina ragmen burayr terk etmek istemediklerini

soyliiyorlar (Ronayne, 2005:71, muhtelif yerlerde gecer).

Kadmlarin Yasam Siirdiirme ve Kiiltiirel Yikima Karsi Cikma

Micadelesi

Barajin neden olacag kiiltiirel yikima kars: en giiclii miicadele kadinlar tarafindan yiiritildi.
Clinkii, ailelerin ve topluluklarin bakimini esas olarak iistlenenler kadinlar oldugu igin,
yerinden edilmenin ve topragimi kaybetmenin ne demek oldugunu en acik sekilde dile
getirebilenler de onlardir. Barajin etkilerini kendi bakislarindan 6zetlemeleri istendiginde
kadinlar, bunun asla yalnizca bir baraj meselesi olmadig1 cevabini verirler. Ilisu'nun kiiltiirel
etkilerini aciklarken de savasta karsilastiklar1 seylere, sehirlerdeki gecekondu kosullarina,

evlat kaybina ve kendi koylerinde biiyiik emekle kurduklar: toplumsal ve kiiltiirel yapilarin
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parcalanmasina atifta bulunurlar. Yerinden edilen bir kadin bunu su sekilde ifade etti:
“Barajlarin insa edilmesi, koylerin baska yollarla bosaltilmasi demektir” ve “savas sadece
birisini silah kullanarak oldiirmek anlamina gelmez. Agaclar1 keserseniz veya bir kiiltiiri
oldiiriirseniz, iste bu bir savastir.” Kiiltiirii —gecmiste ne olduguna iligkin bilgi dahil olmak
iizere— oldiirmenin en etkili yolu, iligkileri ve yaptiklar: vasitasiyla kiiltiirii yasatan insanlari

yok etmektir.

Cogunlukla goriinmeyen ve degeri belirlenmemis olan toplumu kurma ve siirdiirme isi,
diinyaya cocuk getirmeleri ve ¢ocuklarla beraber hanedeki veya koydeki herkesin bakimini
iistlenmeleri nedeniyle oOncelikle kadinlar tarafindan gerceklestirilir. Bu is, Kkiiltiiriin
sekillenmesi, aktarilmasi, savunulmasi ve degistirilmesinde kilit bir isleve sahiptir. Aslinda,
yalnizca bireyler ve topluluklar degil; hem kendilerinin hem de kiiltiirlerinin kapsamindaki
iligkiler ve faaliyetler de ancak bu biyolojk, bedensel ve zihinsel emekle ve bu emek sayesinde
yasar. Bu emek olmazsa kiiltiir nedir ki? Kadinlarin barajlara muhalefeti ve belirli baski
bigimlerinin kadinlarn hedef almasi, bu baglamda anlagilmahdir. Avrupa’da tabandan
orgiitlenen ¢ok-irkli bir kadin ag, Bolivya’'da su ve yasam icin siirdiiriilen hareketi

desteklemek iizere yazdigi bir mektupta bunu soyle a¢ikhyor:

Evler, gecim alanlar1 ve topluluklar, suya erisim olanagindan mahrumiyet
veya baraj sularinin altinda kalmak nedeniyle harap oldugunda, toplumun
ve Kkiiltlirel koklerin hayatta kalmasi icin calisanlar kadinlardir. “Kiiltiir”
yapmacik saygiya mazhar olurken, hakikat ayaklar altina alimir. Zaten
kiltiir, her toplulugun yasamin idamesi ve mutluluk arayisi hakkinda
ogrendiklerini gelecek kusaklara aktarmak ve yayginlastirmak {izere
olusturdugu benzersiz iligkiler ag degilse, baska nedir ki?
Miicadelelerimizin tarihi tizerinde yiikselen bu kiiltiirii korumak, oncelikle

kadinlarin isidir (Global Women’s Strike, 2003).

Burada vurgulanan nokta sudur: Ister Afrika’da, isterse Latin Amerika'da, Avrupa'da veya
Kiirdistan’da olsun, kiiltiir baglaminda yapilan is, sadece duragan gelenek ve gorenegin
savunulmasi, hatta sarkilarin, kutsal eserlerin, dansin ve benzerlerinin varliginin korunmasi
demek degildir; gecmiste ve giiniimiizde, insanlar arasindaki yasayan iligkilerden olusur. Bu
iligkiler i¢inde yasamin siirdiiriilmesi i¢in gereken bilgiler biriktirilmis, yeniden olusturulmus
ve aktarilmistir. Zorla sehirlere goc¢ edilmesi durumunda, bu siireci yasamis olan kadinlarin

goc sonrasinda karsi karsiya kaldiklarini soyledikleri sorunlar nedeniyle, bu bilgiler kaybolur
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ya da ise yaramaz hale gelir. Kadinlarin bu iligkileri savunmalari, bellege ve mekéna
tutunmalar ve zorla gog ettirildikleri koylerine geri doniip yasamlarimi1 yeniden kurmak icin
miicadelele vermeleri batil bir inan¢ degil, yasam siirdiirme stratejilerine karsi duyulan
saygidir —ecdatlarinin ve bizzat kendilerinin mevcut kosullarda gelistirdikleri mucizevi
stratejilere kars1 duyulan saygi. Savunduklar: sey, kendi degerleri ve gecmisleriyle kurduklar:

kendilerine ait bagdir.

Sorumlulugun Yarattign Fark: Bir Arkeolog Ihisu’dan Bazi1 Dersler
Cikariyor

Burada, bilhassa kadinlarin soOylediklerine dayanarak oOzetledigim miicadele, (baraj
konusundaki agiklamalarimi ozetledigim) WAC tarafindan da yanki uyandiracak sekilde
desteklenince hiikiimetlerin ve sirketlerin basina bela oldu. Konsorsiyum iizerinde elde
edilen zaferin yegane sebebinin bu ¢alisma oldugunu iddia ediyor degilim. Bu, Tiirkiye’den ve
Avrupa’dan, kimi ortak kimi bagimsiz calisma yiiriiten topluluklar, bireyleri ve
profesyonelleri iceren, genis yelpazeye yayillmis bir hareketin basarisidir. Yalniz bana gore,
kadinlarin muhalefeti ve basta kadinlar olmak iizere barajdan etkilenen topluluklar ile
arkeologlar arasinda sorumluluga dayal calisma iligkileri gelistirilmesi, onceki baraj
ingaatinin durdurulmasinda, ikinci konsorsiyumun tavize zorlanmasinda ve ii¢ hiikiimetin

desteklerini geri cekmesinde can alic1 bir katk: yapmugtir.

Ornegin, Britanya Hiikiimeti, o donemin WAC baskan1 Profesér Martin Hall'e yazarak ilk
WAC mektubunun ihracat kredisi saglayan diger sirketlere ve hiikiimetlere (WAC, 2001a)
gonderilmesi icin yayginlastirma izni talep etti. Ilk mektupta, projenin Cevresel Etki
Degerlendirmesi (Environmental Impact Assessment, EIA), Dr. Kitchen ve tarafimdan
elestirel olarak ele ahnmisti. Bu mektup ve bunu izleyen sahsi ¢alismam, kiiltiirel miras ve
Ihisu konusunda temel referanslar haline geldi. Oyle ki yeni konsorsiyumun hazirladig: (eski
EIA’nin cevresinde donen) gilincellenmis EIA (IEG, 2005), ozellikle bu bolgedeki cagdas
kiiltiirtin ve yakin donem mirasinin dikkate alinmasi baglaminda bu ¢alismalardan bol bol
alintilar yapar. Bu basarinin nedeni, profesyonel arkeologlar ile tabandaki topluluklar
arasinda sorumluluga dayali bir iligki kurulmasi gerektigini agiga ¢ikarmasi ve boylelikle
koyliilerin, Hasankeyf sakinlerinin ve diger yerel kampanya yiiriitiiciilerinin muhalefetini
destekleyecek arkeolojik kaygilarin acikca ifade edilmesini saglamasidir. Bu sorumluluk
bizim antik sit alanlar1, daha yeni sit alanlar ve bunlarin ilk mirascilari olarak bugiin yasayan
ve kiiltiirii iireten insanlar arasindaki baglantilar belirlememizi olanakl hale getirir. Boylece,
barajin neden olacag kiiltiirel etkinin gercek kapsami dikkate alinmaya baslamistir. Bu ise,
dogrudan dogruya bu etkiye maruz kalacak topluluklarin goriislerinin, deneyimlerinin ve

taleplerinin ortaya konulmasiyla basarilmistir. Arkeologlar olarak, topluluklarla ve diger
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kampanya yiiriitiiciileriyle olan baglantimiz sayesinde ¢ok daha giiclii bir sekilde sesimizi

cikarabildik ve buna karsilik olarak onlar da bizim destegimizle ¢ok daha giiclendiler.

Bu baglanti, esas itibariyle kadin emegine dayanan bakim kiiltiirii iizerine odakland1 ve su
anda da kendisine cikis noktas1 olarak aldig1 sey yine budur. Bakim kiiltiirii, son yillarda
yazdigim raporlarda gelistirdigim ve genislettigim bir temadir. Bu gercek her seyden once,
baraji insa edenlerin kiiltiirel miras alanlarin1 Hasankeyf’in kiiciik bir yiizdesini kurtaracak
sekilde sinirlamak veya birkag sit alaninda daha arkeolojik kurtarma calismasinin maliyetini
karsilamak iizere yaptiklar1 herhangi bir planin, hiikiimetler ve diger olasi destekgiler
tarafindan kabul edilmesini zorlastirmistir. Ilisu icin arkeolojik kurtarma caligmalarinin
masraflarinin ve teknik zorluklarinin, 1,8 milyar avroluk bir projeyi durduracak kadar ciddi
bir manivela saglayacagini farz etmek ne o zaman gercekciydi ne de bugiin gercekeidir. Ayrica
hi¢ kimse baraji inga edenlerin, kiiltiiriin korunmasini ve kiiltiirii savunacak kadinlarin veya
herhangi birinin emegini umursadiklar1 yanilsamasina da kapilmamistir. Fakat baraji
destekleyenlerin ve planlayanlarin taktikleri her zaman igin, zoraki yeniden yerlesim
meselesini, ¢evresel sonuclar1 ve kiiltiirel miras1 birbirinden ayr1 olarak ele almak ve bu
suretle bunlar1 bélmek ve daraltmak yoniinde oldu. Bu taktik 2001 yilinda, birbirinden ayr
durmasi beklenen kesimlerin bir araya gelmesiyle bosa ¢ikarilmisti. Kadinlarin, topluluklar:
kurmak ve siirdiirmek icin yasam boyunca yaptiklar1 ¢alismalarin yok edilisine —en biiyiik
kiiltiirel yikima— karsi muhalefetleri ve kiiltlirlin yasatilmasi igin yiiriittiikleri miicadele,
boylece herkes tarafindan duyulmus oldu. Ne kadar gozden 1rak olsa da, her insanin yasamini
takdir eden ve gozeten bir miicadele oldugu icin o kadar c¢ok giicliiydii. GAP barajlar
baglaminda, kadinlarin lehine oldugu iddia edilen baz1 agiklamalar yapilmisti. Fakat,
kadinlarin soylemek zorunlulugu hissettigi seyleri halka agiklamak, arkeolojik miicadele ile
onlarinkini bulusturmak ve duyulmasimi saglamak, artik barajin bir “kiiltiirel ve toplumsal
kalkinma projesi olarak” savunulmasini giiclestirdi. Bundan baska, koylii kadinlar, Kiiresel
Kadin Grevi ve benim ortaklasa olarak gelistirdigimiz stratejinin degeri, proje raporlarinin
son doneminde yansimasim buldu. Onceleri kadinlar neredeyse tamamen goriinmez
haldeyken, simdi kadinlara odaklanarak uzun uzun yaziyorlar. Baz1 kadinlar, bu belgeler
hazirlanirken ilk defa kendileriyle goriisiildiigiinii bildirdiler ve bu gelismeyi bizim kolektif
calismamiza atfettiler. Tabii ki bu “goriis alisverisleri” yetersizdi ve kadinlara yalmizca kurban
vasfiyla bir goriiniirliik bahsedilmis, kadinlarin muazzam kiiltiirel katkisi gizlenmisti. Bu
bizim siradaki savasimizdir. Fakat kadinlarin taninmasi bir bagka zaferdir ve bu raporlarin

temelini ciirtitiir.

Ne var ki, bu baglantilar siirdiirmek kolay degildir. Tabandaki topluluklarin seslerini ve
taleplerini harfi harfine yansitmak igin gereken calisma bir miicadeledir. Burada ana

hatlariyla verilen ve oOzellikle tabandan kadinlarin sdylediklerine dayanan baraj karsiti
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miicadele, arkeoloji alaninin icinden veya disindan bazi insanlar icin makbul degildir.
Siiphesiz, kurtarma projelerine katilan bircok arkeolog, onceligin insanlarin yasamlarinda
oldugunda hemfikirdir ve gelisme adina tahribat yaratan devasa projelere kisisel olarak karsi
dururlar. Fakat arkeolojik kurtarma caligmalarina dair gergekler ve isin ekonomisi, insan
yasaminin Onceligini geri plana iter; ge¢misi kurtarmakla gorevli profesyonelleri 6ncelikle,
gecmisi tahrip etmekten sorumlu proje koordinatorlerine ve hiikiimetlere hesap vermeleri
gereken bir konuma getirir. Kurtarma projelerinde calisan veya projelerin etki
degerlendirmesini hazirlayan ve yikimi durdurmayir dert edindiklerinden hic siiphe
duymadigim arkeologlarin iicreti proje koodinatorii —bu ornekte de Tiirkiye Devleti ve
sirketler— tarafindan o6deniyor. Ya da bagka iilkelerden gelen iiniversite gruplari, devletin
himayesinde calisiyor ve saha calismasi yapabilmek icin devletin iznine gereksinim
duyuyorlar. Bagimsiz calisama olanaginin olmamasi arastirmalari, etki degerlendirmelerini
ve kurtarma kazilarini zayiflatiyor. Bu anlamda, o isi yapan arkeolog, kiiltiir ve miras1 yok
edenlerin arasina karigiyor. Tiirkiye'nin glineydogusundaki gibi bir vakada, bolgedeki
kiiltiirel temizlik ve savas tarihinin yam sira siiregiden baski atmosferi ve iskence tehdidi,

arkeologlarin isbirligi yapmalarinin sonuclarim ¢ok daha ciddi hale getirir.

Ne var ki, kurtarma isiyle ugrasan arkeologlarin burada ana hatlariyla belirtilen tiirden daha
baska bir yaklasimin parcasi olabilmelerinin yollar1 mevcuttur. Ornegin, bizim yaklasimimiz
Birlesik Krallik’ta ve irlanda’da, bu meslegin tabaninda, 6grenciler ve diisiik iicretle alanda
calisan arkeologlar arasinda destek gordii. Baraja karsi durmak ve barajin kapsamindaki
herhangi bir kurtarma projesinde calismay: reddettigini belirtmek suretiyle meslektaslarimiz,
aym1 zamanda kendi tcret artislarina ve calisma kosullarina iliskin meseleleri de
vurgulayabildiler (Bkz. Anonim 2001). Bu durum 6nemli bir noktaya isaret ediyor: Bu
yaklasimi benimsemek niyetinde olan arkeologlarin kendi aralarinda bir ortaklik yaratmalar

gerekiyor; bu ortaklik ayn1 zamanda meslegimizin ic hiyerarsilerini asmak icin de gerekli.

Ihisu gosteriyor ki arkeolojik sit alanlariin kurtarilmasi, yasamin devami i¢in miicadele eden
hareketlerin onceligi olmasa bile bu hareketler kiiltiirel yikima karsi duran hareketlerdir.
Basta kadinlar olmak iizere topluluklar, hayatlarini, ge¢im alanlarim ve evlerini savunurken
aynt zamanda kiiltiirel miras1 da savunuyorlar. Ihsu vakasinda, etki altinda kalan
topluluklarla goriis aligverisinde bulunmak veya uygun yeniden yerlesim planlar1 hazirlamak
yerine (baska seylerin yani sira) arkeolojik kurtarma projelerine oncelik verildi. Baraji insa
edenler, su anda veya yakin zamana kadar rezervuar alaninda yasayan, o antik tarihin ve
kiiltiirtin mirascis1 olan insanlara kiyasla antik yapilara ve sit alanlarina ¢ok daha biiyiik
deger bictiler. Arkeologlar olarak bizlere, nesneye deger vermemiz ama onun viicuda getirdigi
gecmise ve gliniimiize ait toplumsal iligkileri reddetmemiz oOgretilir. Marx, Kapital'de

(1990:163-177) bunu meta fetigsizmi olarak adlandirir. Bagka bir deyisle, sermayenin isini
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kolaylastirmak iizere egitilmisizdir. Goriiniiste dogal, fakat aslinda toplumsal olan
i¢giidiimiiz”, yok etme tehdidiyle kars1 karsiya kaldigimizda, arastirmaya ve kazi yapmaya
veya en iyisi, sit alanlarim1 kurtarmaya odaklanan bir kampanya 6nermek durumundadir. Bu
taktiklerin ve araglarin gercekten uygun olup olmadigini diisiinmeyiz. Bunun aksini yapmak
icin aldigimiz egitimin ©6nemli bir kismini gecersiz kilmamiz, bazi isleri yapmay
reddetmemiz, disiplinler arasinda kabul edilen sinirlar1 asmamiz, topluluklari bir arastirma

nesnesi olarak goren egilimlere kars1 direnmemiz ve belki daha bagka seyler de gerekir.

Ilisu orneginde, sit alanlarinda kazi1 calismasi yapmadim; ciinkii barajdan etkilenen
topluluklar, haklh olarak, bu tiir islerin baraj yapiminin yolunu actigini iddia eden ediyordu.
Fakat bir arkeolog olarak bildiklerimi, cevresel etki degerlendirmelerine iliskin elestirel
yazilarimda, hiikiimetlere iletilen raporlarda, halk toplantilarinda, medya calismalarinda ve
benzeri yerlerde, neyin 6nemli oldugunu ve nasil bir kiiltiiriin yok edilecegini ifade etmek i¢in
kullandim. Bunlarin higbiri, kesif ve kazi ¢alismalarimin diger durumlarda ve hatta politik
durumun degismesi halinde gelecekte Ihsu’da yararh araclar olarak kullanilamayacag:
anlamma gelmez. Ornegin, aileler umutsuz bir sekilde kaybolup giden sevdiklerinin
mezarlarin ariyorlar; ama su anda baskilar ve askeri denetim nedeniyle bu tiir bir kaz
caligmasinin yapilmasi imkansiz. Bu yaklasim bana arkeolojinin proje koordinatorlerinden,

hiikiimetlerden ve siyasi partilerden bagimsiz olarak ilerleyebilmesi yeni bir yol sundu.
Sonuc¢

Arkeologlar olarak bir kalkinma projesini kolaylastiracak sekilde ¢alistigimiz zaman, yikima
ugrayan veya kayit altina alinarak kurtarilmasi gerekenler sadece kazi alanlar1 degildir;
insanlarin tehdit altinda olan yasamlari, gecim alanlar1 ve refahlaridir. Kadinlar bakim
kiiltiirtinii savundugunda ve miicadeleleri kamuya duyuruldugunda (hiikiimet ve medya
kadinlar1 nadiren dinlemeyi istedigine gore bu hi¢ de kolay bir sey degildir), Ilisu Baraji gibi
bir projeyi durdurmak i¢in elimizde her tiirlii olanak olacaktir. Eger baraj durdurulursa
kiiltiir olarak adlandirdigimiz her sey ile beraber arkeolojik sahalar da kurtulacaktir.
Arkeologlarin destegi kadinlarin miicadelelerini giiclendirir ve bunun tam tersi de gegerlidir.
Diger taraftan, arkeologlar yalnizca antik sitelerin kurtarilmasi icin gereken zaman ve para
icin kampanya yiiriitiir ve onceligi korumaya verirlerse —evet, para kurtarma ¢alismalarina
verilebilir ve baz1 sahalarin korunmasi saglanabilir (Misir’da Aswan Barajinda oldugu gibi)—
neredeyse tiim vakalarda goriildiigii gibi, toplulugu, kiiltiirii ve diger pek cok antik sahay1 yok
eden yikici projeler ilerlemeye devam eder. O halde bu yaklasima katilmak, sadece kadinlarin
herkes adina kazanabilecegi zaferi simirlandirmakla kalmaz, aym1 zamanda baraj karsiti

hareketin maglup diismesine de yardimei olabilir.
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Son donemin Ihisu zaferi, cok sayidaki benzeri ornekten sadece bir tanesidir. Bolivya’da
kadinlarin her zamanki gibi ¢cogunlukta oldugu muazzam bir yerli hareketi, su kaynaklarini
ozellestirmeye calisan Bechtel sirketini Cochabamba sehrinden defetti. Hareket yalnizca bu
insanlarin kendi yasamlarini siirdiirmek icin savastiklarim1 gostermekle kalmadi, aym
zamanda bu savagin kendi kiiltiir ve inanglarinin yikimini durdurmak ic¢in de yapildigim
gosterdi. Demek ki savaslar kazamlabilir, yikimlar durdurulabilir ve uzmanlar tabandan
orgiitlenmis hareketlere karsi sorumlu davranip onlarla birlikte calistiklar1 zaman, hep

beraber ilerleme kaydedebiliriz.
Tesekkiirler

Ihsu’dan ve diger barajlardan etkilenen ve/veya savas nedeniyle yerlerinden edilen ve cesitli
hallerde beni bilgilendirmek adina toplantilar diizenleyen topluluklar ve onlarin orgiitlerine;
biiyiik baraj projeleri hakkindaki bilgileri ve tavsiyeleri icin Cornerhouse’dan Nick Hilyard’a;
Avrupa’daki Kiirt kadinlarla goriis aligverisinde bulunmam i¢in yardimei olan Hollanda’daki
International Free Women’s Foundation (Uluslararas1 Ozgiir Kadinlar Vakfi)'na; ceviri ve
diger yardimlarindan dolay1 Feminist Kadin Cevresi'ne; metin {izerine yorumlar1 ve
kadinlarin toplum ve kiiltiir iizerindeki emegine iliskin yonlendirmeleri icin Kiiresel Kadin
Grevinin uluslararas1 koordinatorii Selma James’e; Ilisu ilizerine arkeolojik kampanyay
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(Sheffiel Universitesi Yasam Boyu Egitim Enstitiisii) Dr. W.H. Kitchen’a; bélgeye yaptigim
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destekledigi icin National University of Ireland, Galway Arkeoloji Boliimiinden Profesor
John Waddell’e; WAC'1In olanaklarim Ihsu Kampanyas: i¢in kullandigi i¢cin Cape Town
University Rektor Yardimcis1 vekili ve WACiIn 6nceki baskam1 Profeséor Martin Hall’a

tesekkiirlerimi sunarim.
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