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Cevre ile ilgili problemler hem kiiresel hem de yerel olarak giindemimize girmis
durumda. Kiiresel baglamda iklim degisikligi meselesi, yerel baglamda ise yiikselen
ekoloji miicadeleleri Tiirkiyeliler icin gevre meselesini ikincil bir gliindem olmaktan
¢oktan ¢ikardi. Kentlerdeki beklenmedik hava olaylari ve su sikintisi iklim degisikligi
meselesini giindelik karsilasmalarin en popiiler sohbet konularindan biri héline
getirirken, daha fazla biiyiime siariyla derelerin HES yapimi i¢in 6zel sektore verilmesi,
santraller i¢in agaglik alanlarin yok edilmesi, kentlerde bir elin parmaklarin1 gecmeyen
yesil alanlarin betonlastirilmasi karsisinda verilen miicadeleler de ekoloji miicadelesini
onemli bir vatandaslik pratigine dontistiirdii. Kalabalik, giiriiltiilii, bol trafikli kentler
artik stirdiirtilebilir olmaktan ¢ikarken daha yasanabilir tabiatlar i¢in fikir yilirlitmenin
zamani geldi. Anna Tsing tabiatla insan arasinda bazen yaraticilik, bazen de yikicilik
barindiran etkilesimleri inceleyen antropologlardan biri. Tsing, calismalarinda
tabiatin nasil kurulduguna ve temsil edildigine, iizerinde kimler tarafindan hak talep
edildigine dair elestirel incelemelerde bulunuyor. Feminist Yaklasimlar olarak Tsing’in
Endonezya’daki yagmur ormanlarimi inceledigi Friction adhi kitabini tartistik ve
kendisiyle bu kitapta kullandig1 temel kavramlarla ilgili bir soylesi yaptik. Soylesinin
ilerleyen safhalarinda ise hem sedir mantarn iizerine yazdig1 son kitabindan hem de
Aarhus Universitesinde "Living in the Anthropocene: Discovering the Potential of
Unintended Design on Anthropogenic Landscapes” (Antroposen’de Yasamak: Insan
Kaynakli Tabiatlarda Ongoriilmemis Tasarimlarin Potansiyelini Kesfetmek) ismiyle
baglattigi programdan konustuk. Calismalarini yaparken feminist kuramdan da
faydalanan Tsingle feminist calisma ile kadin c¢alismasinin ayristigt ve kesistigi
noktalar iizerine de fikir yiiruttik.

Caliymamizin temel bir kavranu olan siirtiinmeyi (friction)' evrensel ile yerelin
diinyevi karsilasmasindaki “tuhaf, esitsiz ve yaratict baglantr” olarak

tamamhyorsunuz. Bunu biraz acar nasmmiz?

Bu projeye insanlarin kiiresellesmeyi diinyanin iizerine ¢okmiis, herkesi aynilastiran bir sivi
olarak diislindiikleri bir zamanda basladim. Biliminsanlar1 da bu popiiler fikrin yayilmasina
yardim ettiler. Kiiresellesme diinyay1 kaplayan bir petrol gibi hareket ediyordu; akisiyla her seyi

eritiyordu. Bu sirada, “bliyiik kuram” farkliligi ve heterojenligi gozden c¢ikarmisti. Buna eril
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kuram da diyebilirsiniz. Bu kuramda farkliligin bir 6nemi yoktur. “Siirtiinme” bu biiyiik kuramin
o donemde cok popiiler olan sivi metaforuna bir tepkiydi. Onun aksine, siirtiinme kavrami yereli
ve heterojen olanmi1 yakaliyordu. Burada “siirtiinme” terimi ile kastedilen, “catisma” degil, daha
ziyade yiizeyleri birbirine siirttiigliniizde ortaya cikan 1s1 ve 1siltidir. “Evrensel” bir hayal bile, ki
savunucular1 bu hayalin evrensel oldugunu diisiiniir, yalnizca yerel meseleleri kavrayabildigi
Olciide yayilabilir. Kitapta2, zenginligi, dogay1 ve ozgiirliigli evrensel hayaller olarak ele aliyorum,;
her biri yerel durumlarla iligkilendiklerinde ilgi cekerler. Bagka bir 6rnek de kiiresel feminizm
olabilir. Kiiresel feminizm evrensellik umutlari olan bir hayaldir, ama ancak yerel insanlar icin
onemli olan miicadelelerle iligkisi dahilinde anlam kazanir. Onu sizin gibi insanlar i¢gin ilging
kilan ¢ekim giicii buradan gelir. En evrensel hayalin bile yerel 6rneklemeleri mevcuttur ki bu
hayal farkh tarihlerin bir araya gelisiyle olusan siirtiinmeyle hayat bulur. Friction (Siirtiinme)
kitabinin yazilmasina neden olan arastirmadan bir 6rnek vereyim: 1990’larda Endonezyali
“dogaseverlerin”, sponsorlugunu Marlboro sigaralarinin yaptigi bir doga kutsanisinin hevesli
katilimcilar1 olmalarina gercekten sasirmistim. Cevreci aktivistler bile Marlboro’yu davalarina
iiye kazanmak icin kullaniyorlardi. Amerikal1 biri olarak bana, onlarin katilimlari olduk¢a tuhaf
gelmisti. “Dogaseverligin” bu versiyonuna yol acan meseleleri takip ettim. Marlboro’nun tarihini
ve o donemde Endonezya’ya nasil geldigini 6grendim; Amerikan tiiketim kiiltiirii orada daha
yeni yeni yayiliyordu. Endonezyali genclerin kozmopolit tiiketim kiiltiiriine cekildikleri kosullar
da “dogaseverlige” cekildikleri yollar1 da Ogrendim. Burada bir araya gelen yerel tarihleri
arastirarak, cevreciligin ve tiiketim kiiltiirliniin kesisiminde dogaseverligi miimkiin kilan

“stirtiinme”yi kavradim.

Kiiresellesmeyi her yere yayilan bir petrole benzeten bu anlat icinde direnise de
cok fazla yer yok aslinda. Siirtiinme kavrama ise direnis imkanlarina daha acik

gibi goriiniiyor.

Kesinlikle. Siirtiinme belirli bir yerde ne tiir direnislerin etkili olabilecegine odaklanmamiza
yardimc1 olur. Mesela, bu kitap icin yaptigim arastirma sirasinda, devlet giiciine Kkarsi
yapilabilecek eylem tiirlerinde radikal bir degisiklik gordiim. Arastirmami yapmak igin
geldigimde, Yeni Diizen3 (New Order) adli Endonezya rejimi iktidardaydi. Bu rejimin
etkilerinden biri devlet aygitinin giiciniin hi¢ degismeyecegini diisiinmemizi saglamasiydi.
Giinliik reddiye eylemleri miimkiindii ama yapisal olarak herhangi bir degisiklik yaratmak
neredeyse miimkiin degil gibiydi. “Siyaset”in diistincesi bile kirletilmisti. 1980’lerde, Ingilizcede
“politics” (politika) olan, politika kelimesi entrika anlamina geliyordu. Politika, koselerde

fisildanirds; politika, sirlardan ve yalanlardan ibaretti. 1990’larda siyasi hareketsizlik hissi birden
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degismeye basladi. Ogrencileri iizerlerinde “Siyasetten korkmuyorum” yazan tisortler giyerken
gordiigim an1 hatirhyorum. Herkes bir anda neyin miimkiin oldugunu konusmaya baslamisti;
buna yonetimi degistirmek de dahildi, hem de yalnizca personeli degil yonetim biciminin
kendisini. Cok heyecan verici bir donemdi, her tiirlii alternatif siyaset ortaya cikmisti, ki bu
yalnizca Yeni Diizen’in yikildig1 1998’1 degil, bu tarihten en az on yil sonray1 kapsayacak sekilde
siyasi atmosferi degistirdi. Siirtlinme kavrami bize neyin 6nemli oldugunun degistigi kesisim

noktalarini isaret eder. Siyasetin ne oldugunu bildigimizi saniriz, sonra siyaset degisir.

Kitabuzda herhangi bir durumu analiz ederken farkh perspektifleri bir arada
sunuyorsunuz. Bu benimsediginiz cok alanh arastirma yontemiyle de iliskili. Bu

yontemi tercih etime nedenlerinizi bizimle paylasabilir misiniz?

Diger disiplinlerle karsilastirildiginda, antropolojinin kendine hayran eden 06zgiirliiklerinden biri
de ne calistigimiz konusunda iyice emin olmadan 6nce belirli bir odag1 olmayan bir arastirma
yapmamiza izin vermesi. Bu sayede, arastirma nesnelerimizi hatta metotlarimizi bile arastirma
sirasinda buluyoruz. Bir etnograf olarak, sizin “tokezlemek” diye tabir edebileceginiz pratige
sonuna kadar baglhiyim. Yani insanlarin bana neyin 6nemli oldugunu séylemeye caligtigini
cozmekten bahsediyorum. Arastirma nesnesi arastirma deneyimi icinde formiile edilir; metodun
anahtar1 budur. Bir alan m1 yoksa tek alan m1 sorusundan ziyade, ne arastirdiginizi bulmak icin
arastirdiginiz insanlarla birlikte calismayr denemekten bahsediyorum. Arastirma yaparken,
insanlar bana baz1 tuhaf seyler soyliiyorlar ve ben “neden bahsediyorlar?” diye diisiinliyorum.
Yani arastirma nesnesini ve bu nesne hakkinda bilgi edinmek i¢in kullanacaginiz yontemi siireg

icinde bulursunuz.

Friction’a nasil geldigimi sOyle anlatayim: Tabiatin nasil iiretildigini arastirmak istemistim.
Meratus Daglari’'nda onceden yaptigim alan calismasi sirasinda bu bolgedeki insanlarin tabiatin
tarihiyle ilgili bilgilerinden c¢ok etkilenmistim. Bana “dogaya” alisik oldugumdan tamamen farkl
bir bicimde bakmay1 6gretiyorlardi. Bana topluluk tarihlerini, halklarin tarihlerini gosterdiler.
Anlattiklar1 bitki oOrtiisii tarihleriydi; bitki oOrtiisii ve insanlar, tarihi birlikte yapmislardi.
Arastirmama bunu diisiinerek basladim. Ama Meratus’a gider gitmez benimle tomruk sirketleri
ve ormanin kesilmesi ile ilgili konusmak isteyen insanlarla karsilastim. Sirket kaynakl
ormansizlastirma, tabiati tamamen degistirmisti. Tabiat bilgisi {izerine ¢calismaya gelmistim, ama
onlar “tabiat yok oluyor” dediler. “Tamam, haklilar; gercekten oOnemli olan sey bu.
Ormansizlastirmay1 anlamak icin bilmem gereken sey nedir?” diye diistindiim. Sirket kaynakli

ormansizlastirmayr yalmizca bir yerde aragtiramazsimiz. Sirketlerin neden oldugu
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ormansizlastirma kiiresel merkezlerde baglatilir ve bolgesel aglarda isletilir, hatta bizzat
agaclarin oldugu yerleri sekillendiriyorken bile bu béyledir. Bu hikayeyi anlatmak igin bircok
tiirde bilgiye ihtiyacim varda.

Gercekten kitabin temelini olusturan boliim son béliimdiir. insanlar bana birkag¢ yil 6nce olan
onemli bir olay1 anlatip duruyordu. Onlar anlatirken, ben bu olay1 daha 6nce duydugumu fark
ettim, fakat tamamen farkli bir bicimde. Olay Endonezyali ulusal aktivistleri, bolgesel aktivistleri
ve orman sakinlerini bir araya getirmisti. Sans eseri, bu gruplarin her birinde birilerini
taniyordum ve her biri bana bu olaydan bahsettiler. Hepsi ayni1 olay1 anlatiyordu fakat bunu fark
etmek oldukca gilictii. Anlatimlardaki bu tutarsizlik, bu tutarsizligin “siirtiinme” kavrami
baglaminda ne anlama geldigi, kitabin diizenlenmesine ilham verdi. Kitap filizlenen ve bitkiye

doniisen bir tohum gibi bu tutarsizlik etrafinda biiyiidii.

In The Realm of the Diamond Queen (Elmas Kralicesinin Aleminde) adli ilk kitabimda,
diinyadan, ulustan ve bolgeden gelen etkilerin Meratus Daglari’ndaki kiiglik bir yeri nasil
sekillendirdigini sormustum. O donemde, yerel kiiltiirlerin kiiresel tartismalara dahil oldugu fikri
yeniydi. Kisa bir siire icinde de kabul gordii. Kiiresel merkezlerin yer yer yerel oldugu fikri ise
aforoz sebebiydi. Friction’da kiireselin nasil her zaman tikelci oldugunu arastirmak icin bunu
altiist etmeye calistim. A alam ile B alanini karsilastirmak degildi istedigim, ki insanlar “cok
alanli” diyerek bazen bunu kastediyorlar. Bunun yerine kiiresel olan hers eyin kendine
ozgiiliigiinii gostererek “kiiresel baglantilarin etnografisini” yapmay1 6nerdim. Cok alanlilik,
sirket kaynakli ormansizlastirma gibi kiiresel oldugu varsayilan seylerin arastirmasindan ortaya
cikt. Alanlarla baslayip “Nasil daha biiyiik bir sey insa edebiliriz?” sorusu yerine “Ozgiirliik’
veya ‘zenginlik® veya ‘doga’ derken bahsettikleri sey nedir?” sorusunu sordum. Bu seyler
hakkinda bilmeniz gereken seyler yereldeki karsilasmalarda cereyan ediyor. Alanlar daha
onceden ayr1 olan yoriingelerin {ist tiste geldigi ve birleserek yeni bir seye doniistiigii siirtiinme

anlarinda somutlasiyorlar.

Caliymamiz orman sakinlerinden romantik bir sekilde bahsetmiyor. Onlar
hayatlarimn siradanhginda tasvir ediyor. Kendi yasam alanlarimin yok olusuna
nasil katkida bulunduklarimi da anlatiyor. Bircok elestirel calismada ise
arastirmacilar yerel insanlar direnen devrimci ozneler olarak anlatma
egilimindeler. Bu yaklasim diisiindiigiiniizde her ikisinin bize sundugu olanaklar

ve bu olanaklarin svmwrlar: nelerdir?
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Bence ikisinin de tehlikeli taraflar1 var. Abartili bir romantik anlatim bi¢imi benimseyen
arastirmacilar var, bir de romantiklestirmekten ¢ok korkan arastirmacilar var. O kadar ki bunlar
olan bitenle iligkilenemiyorlar. Romantiklestirmek iizerine soru sordugunuz icin oradan
baslamama izin verin. Disaridan gelen insanlar konustuklar: insanlarin, kendi benimsedikleri bir
iilkiiyli gerceklestirmelerini ¢ok istediklerinde problem c¢ikiyor. O zaman neler oldugunu diizgiin
bir sekilde anlatamiyorlar. Unlii bir vakada mesela, aktivistler yerel insanlarin topragin ruhunun
cisimlesmis hali olmalarim istemislerdi. Kiigiik 6lcekli tarim araciligi ile siirdiiriilebilir yasamin
ornekleri olmalarini istemislerdi. Ama aslinda bu insanlar icretli isgiler. Bu tiir bir gecim
kaynagin (icretli isciligi) kabul bile edemedigi siirece, aktivistlerin iicretli iscinin sorunlariyla

ilgili ilerleme kaydetmesi miimkiin degildi.

Antropolojide romantiklestirme c¢ok elestirildi, ama romantiklestirmeden korkmak yeterince
elestirilmedi. Dolayisiyla simdi izin verin bu meseleye geleyim. Bir¢cok antropolog romantiklikle
suclanmaktan o kadar korkuyor ki yerel durumu tasvir edemez hale geliyor. Bunun yerine
bilginin kendisini, bilgi icin bilgiyi tartismaya koyuluyorlar, bu sayede yerel insanlarin
cikmazlariyla ugrasmak zorunda kalmiyorlar. Sonunda diinyaya niifuz etmeyen, dahice yapilan

bir bilim elde etmis oluyoruz. Bu hiiziinlii bir geri ¢ekilme gibi goriiniiyor.

Yerli halklarla birlikte calisirken, var olan hareketlerin sozciileriyle miimkiin oldugu kadar
birlikte calismak elzem geliyor bana. Insanlarin kendilerini temsil etme bicimlerinin yanls
oldugunu soOylemek iizerinden bir Kkariyer insa etmek istemiyorum. Antropolojide
arastirmacilarin stereotiplerden oldukca korktuklar: bir donem vardi. O kadar korkuyorlardi ki
herkesin kiiltlir hakkinda her an kendi diisiincelerini icat ettikleri gibi bir alg1 yaratiyorlardi.
Yerli sozciiler antropologlarin biitiin zamanlarin1 onlar1 madara etmeye harcamalar1 karsisinda

oldukca rencide olmuslardi. Daha ¢ok isbirligi yaparak calismanin bir yolu var.

Bir dakikaligina cevreye odaklanmama izin verin. Antropologlar insanlarin diger canl varliklarla
ilgilenmek icin kullandiklar1 geleneksel yontemlerin ¢okuluslu kapitalizmin yontemlerinden
daha siirdiiriilebilir oldugunu gosterdiklerinde romantiklikle suclanirlar. Ama aslinda bu siklikla
duruma dair faydal bir okuma bicimidir ve bence bize isimler takilmasindan bu isimlere karsi
sesimizi yiikseltmeyi ihmal edecek kadar korkmamaliyiz. Bircok arastirmaci bu tiir ifadelerin
kendisini “romantik” bularak elestirir. Bize cevre meselelerinin kaynaklar: tizerine bir uzlasma
olmadigini gosterirler. Diinyanin basinin dertte oldugunu kabul etmek onlara gore siradan bir
“kiyamet” tellallhigidir. Ama hepimiz mecaz kullaniriz ve bazen diinya hakkinda 6nemli bir sey

ima etmek icin bayatlamis mecazlar1 kesfetmek degerlidir. Biz buna siyaset deriz.
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Diger bir temel kavram ise simir4 (frontier). Sumir: nesneleri ve ozneleri iireten bir

stirec olarak ele aliyorsunuz. Bu kavram biraz daha acabilir misiniz?

Aciklamamzi sevdim: Sinir, nesneleri ve 6zneleri {iretir. Sinir, kapitalizmin vahsilestigi yerdir.
Kapitalizm ve siddet, yasayan tabiatlar1 6zel miilklere doniistiirmek icin birlikte hareket ederler.
Devlet, toprak gasplari ve savaslar, sinira olanak saglar. Ama devlet yonetim pratikleri heniiz
ulasmadan bile, smirin iirettigi o6zneler devlet giicii projesini ilerletir, topragi miilke
doniistiiriirler. Bu doniisiimde, miilkler ve enkazlar ortaya cikar. Sinirin nesneleri ve 6zneleri bu

yikim siirecinde sekillenirler.

Friction’da sinirlar, toprak boyunca insanlar1 ve insan olmayanlar1 degistiren, yayilan enkaz
parcalari, beni biiylilemisti. Biiyiilenmistim ama cesaretim de kirilmisti. Yeni bir arastirma
projesi onermem gereken o zaman geldiginde, beni enkaza oldugu kadar yeni hayata da
gotiirebilecek bir sey bulmayr umuyordum. “Enkazda yasamak” iizerine sorular sormaya
basladim: Bu kaynak simirlarindan ortaya cikan nedir? Bugiin yasadigimiz c¢ikmaz, siir
yapiminin diinyanin giderek daha biiyiik bir kismini1 sarmasidir. Degerli seylerin 6zellestirilmesi
ve madenlerinin ¢ikarilmasi en uzak koselere bile yayildi, hem de ardinda enkazlar birakarak. Bu
enkazlarda neyin yasayabilecegini bilmiyoruz. Terk edilmis kaynak gasp1 alanlarinda, yeni ve eski
materyallerin tuhaf beraberligini goriiyoruz. Her tiirli cilgin ve beklenmedik etkilesimi

goriiyoruz. Bu bana bir dizi etnografik sorunun baslangici gibi goriiniiyor.

Son on yildir, “enkazda yasamak” {izerine arastirma yapiyorum. Bitkiler i¢in zengin bir besin
ortami barindirmayan bozulmus tabiatlarda yetisen vahsi bir mantara odaklandim. Sinirlar
yayildik¢a, insan eylemlerinin sonucu bunlar gibi besin fakiri ormanlar ve bunlara ragmen
biiyiliyen seyler olabilir. Ciinkii bu “enkazda yasayan” mantarin Japonya’da gurme bir yiyecek
olarak yiiksek bir degeri var. Kuzey yarimkiirede yasayan her cesit insan bu mantar1 bulup
Japonya’ya ihracat yapan ticari alicilara satmak igin ormanlara girdi. Bu insanlarin ¢ogu
yerinden edilmis ve haklarindan mahrum edilmis, kendileri de sinir yapim siireclerinden sag
kurtulmug azinlik gruplarindan. Princeton University Press’ten 2015'te cikacak olan yeni
kitabimin ad1 The Mushroom at the End of the World: On the Possibility of Life in Capitalist

Ruins (Diinyanin Sonundaki Mantar: Kapitalist Enkazlarda Yasam Olasiligi Uzerine).
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Yeni kitabim ekolojik, kiiltiirel ve politik-ekonomik bir siire¢ olarak sinir yapimina duydugum
ilgiyi devam ettiriyor. Arastirma alanlarindan biri Kuzeybati Amerika’da daha Onceden
endiistriyel orman olan bir yer. Tomrukculuktan geriye kalan bodur ormanda bu degerli vahsi
mantar yetisiyor. Kambocya’dan, Laos’tan gelen, daha cok Kaliforniya’da yasayan miilteciler
sonbahar aylarinda bu bolgeye mantar toplamaya geliyorlar. Bunlar savaslarla yerinden edilmis,
“standart istihdam” diyegeldigimiz seyi bulamamis insanlar. Ama enkazlar diinyasinda, kapitalist
sistemin c¢eperinde calismak emsal teskil etmeye basliyor. Bircok insan enkazlarda yasiyor ve
artiklar1 ayiklayarak gecinmenin bir yolunu bulmak zorundalar. Diger yasam formlar: icin de
ayn1 sey gecerli. Insanlar ve insan olmayanlar, hepimiz sinir siddetinin artiklarinda yasiyoruz. Bu
¢ikmazi bilmenin en iyi yolunun ise, bu artiklardan yeni imkanlar ve tabii korkular iireten
siirtiinmeye dikkatimizi vermek oldugunu savunacagim. Arastirdizim mantar Tiirkiye’den de
ihrac ediliyor. Belki siz de duymugsunuzdur. Amerika’da Japonca adini kullaniyoruz: matsutake

(sedir mantar1). Tiirkiye sedir ormanlarinda biiyiiyen bu mantar i¢in 6énemli bir ihrag alani.

Benim sinirlara ve enkazda yasamaya dair yaklasimimi kapitalizmin feminist analizinin dogal bir
sonucu olarak diisiinmek faydal olabilir. Feministler kapitalizmin icinde ve c¢eperlerinde
farkliligin 6nemini savundular. Sinif olusumunun toplumsal cinsiyet, 1rk ve ulus farkliliklarina
dayandigin1 gosterdik. Bu tiir farkliliklar hem yukaridaki birikim stratejilerini sekillendiriyor
hem de asagidaki direnisi. Klasik politik-ekonominin yalnizca bir cesit isciyi ve bir cesit
kapitalisti hayal ettigi yerde, biz bu tiir modellerin beyaz erillige dair son derece dar goriisli
beklentileri gerektirdigini gostermistik. Ki bu beklentiler sistemin igine ancak bir temel
farkliliklar dizisi olarak yerlesirler. Bu farkliliklar iizerinden diisiinmek kapitalizmi daha iyi bir

sekilde kavramamaiza izin verir.

Ekoloji analizimi de feminist kurama bor¢luyum. Bu sefer feminist bilim arastirmalarina. Burada
miidahaleyi olusturan farklilik ve cesitliligin kendi igindeki 6nemi degildir. Bu klasik ekolojide
zaten gilicliidiir. Feminist arastirmacilar farkliliklar boyunca yasanan karsilasmalarin hem
biliminsanlar1 arasinda hem de siradan yasamda Ozneleri ve nesneleri nasil yarattigim
gostermislerdir. Yasayan tabiatlar lizerine olan calismamda kapitalist enkazlarda olusan yeni
kiimelenmelere (assemblages) bakiyorum. Agaclar matsutake gibi mantarlar onlara yardim
ettigi icin benim arastirdizim ormanlarin fukara topraklarinda biiyiiyebiliyorlar. Mantar, kayay
ve kumu ¢ozebiliyor ve onlardaki besinleri bitkiler icin ulasilabilir kiliyor. Insanlar da dahil
olmak {izere tiim bu hayvanlarin ve bitkilerin bir araya gelisi tabiat1 kusurlu da olsa yasanabilir

bir yer yapan tiirler arasi etkilesimler sayesinde oluyor. Bitkiler, mantar, insanlar ve insan

84



Kiiltiir ve Siyasette Feminist Yaklasimlar 24

olmayan hayvanlar bu tiir manzaralarin yapimina istirak ediyorlar ve insanlara ait tarihler icin,

onlarin, tarihsel yoriingeleri bir araya getiren “siirtiinme” 6nemli.

Arasgtirmacilar sinirlar aragtirirken, 6vgiide veya yergide “yasanabilirlik” sorusunu siklikla goz
ard1 ederler. Simir degerli varliklarin gasp edildigi yerdir. Sinmir miidavimleri arkalarinda neyi
biraktiklarina bakmazlar; zenginlestirme imkanlariyla birlikte bir sonraki sinira uyum saglarlar.
Girigimciler oray1 terk ettiginde, enkazlar elinden gelen en iyi sekilde kendi kendini diizeltmek
zorundadir. Yasanabilirligi aragtirmak istiyorsak, diinyalar yaratmak icin tiirler arasinda nasil
isbirlikleri insa edebilecegimizi de diisiinmek zorundayiz. Tiim bu bitkilerin, hayvanlarin ve
mantarin bunun bir parcasi olmasi gerekiyor. Yalnizca onlar1 yedigimiz icin degil, tabii ki yemeye
de ihtiyacimiz var. Ama mantar bitkilerin biiylimesi icin gerekli besinleri iiretiyor, bitkiler de
hayvanlarin biiyiimesi icin gerekli besinleri iiretiyor: Bu siiregler, canli olan her tabiatta birbirine
baglidir. Sinir1 bir siddet alan1 olarak gormek yerine orada halen yasamakta olan seyleri gormeye

calistigimizda bulacagimiz sey budur.

Svar kavramum ne kadar genisletebilecegimizi sormak istiyoruz. Sizin
ornekleriniz daha cok yaban hayatwyla iliskilendiriyordu kavrami. Yaptguniz
tartiymalarda kesif alamimin sehrin ortasinda bir yer ya da tatil icin gittigimiz bir

koy olup olamayacagim sorguladik.

Ne kadar uzaga gidebiliriz bilemiyorum. Herhangi bir analitik araci bir seyi belli bir acidan
gormeye calisirken kullanirsiniz. Dolayisiyla bu, kutular yaratip “Bu kutu bir sinirdir ve bu kutu
bir sinir degildir” dememiz gerektigi anlamina gelmiyor. Bunun yerine “sinir” dedigimizde ne
bekledigimizi konusarak baslayabiliriz. Terimin kullanimlarindan biri devletin ondan
bekledigimiz sekilde davranmadigi durumlara génderme yapiyor. Devlet bize hukuku ve diizeni
hatta insanlarin arzularim1 temel alan dogru yonetisimi temsil ettigini soyliiyor. Bu devletin
kendini gorme bicimi. Ama siklikla biz baska gerceklikler goriiriiz; mesela sirketlerin dev ¢6p
yiginlar1 yarattigini, dereleri kirlettiklerini, radyoaktivite saldiklarini. Bunlar belki o6zellikle
yapiliyor belki de o kadar ucuz tesisler kuruyorlar ki bunlardan kirlilik siziyor. Sonra diyoruz ki
“Bir dakika, neler oluyor?” Ciinkii biz ilkokulda devletin bizi korudugunu 6grenmistik. Bu, sinir
kavraminin faydal oldugu yerlerden biri. Diizenleme ile ilgili beklentilerimizle alanda gercekte
olan arasindaki boslugu gormemizi sagliyor. Bu tiir bir boslugu deneyimledigimiz her an sinmir

kategorisi lizerine diisiinebiliriz.

Kentli insanlarin tatil mekanlar1 olarak koylerle ilgili verdiginiz 6rnek iizerine diisiinmek de

ilgimi c¢ekti. Bir kavram olarak smir bizim yasam diinyalarinin nerelerde 6zel miilklere
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doniistligiinii gormemizi sagliyor. Yeni Kkitapta, “yabancilasma” kavramimi insanlar disinda
yasayan diger canlilar1 da icine alacak sekilde genisletiyorum. Yabancilasma, yasayan varliklar:
onlar1 ayakta tutan yasam diinyalarindan kopariyor. Insanlar ve insan olmayanlar icin
yabancilasma kapitalist disiplin i¢in vazgegilmez bir sey. Bir tarla ektiginizde yalnizca bir
mahsuliiniiz vardir. Bu mahsuliin alisildik refakatcisi olan tiirler gider. Bir tabiat1 yabancilasma
ile sadelestirmek onu kapitalist programlara gore iiretmeye zorlamaktir. Mesela, Amerikan
ciftcileri toprag: tiim toprak bakterisini, yuvarlak kurtlar1 ve mantarlar1 6ldiirmek iizere sterilize
ettiklerinde, mahsule yalniz yasamak zorunda oldugu suni bir diinya yaratirlar. En azindan bir
siire i¢in, harika biliyiime programlar: netice verirler. Ama ayn1 zamanda bitkileri diinyanin tim
tehlikelerine kars1 refakatgi tiirleri olmadan diimen tutmak zorunda biraktiklar1 icin riskli
sonuclar yaratirlar. Bir tatil yerinde, turizmi kolaylastirmak icin yasama elverisli isbirliklerinin

ne derece yok edildigini sormak ilging olabilir.
Yeni arastiirmanmizdan biraz daha ayrintili bahseder misiniz?

Su anda Danimarka’da Aarhus Universitesi'nde Aarhus Universitesi Antroposen (Anthropocene)
Uzerine Arastirma Programi, kisa adiyla AURA programini yonetiyorum. Antroposen jeologlar
tarafindan diinyanin yiizeyinin sekillenmesinde insan kaynakli bozulmanin diger bozulma
formlarini geride biraktigi doneme gonderme yapmak igin onerilen terimdir. Diinya {izerinde
insan faaliyetlerinden etkilenmemis bir alan bulmak zordur. Bizim projemiz doga bilimlerini,
sosyal bilimleri, beseri bilimleri ve sanat1 birlikte kullanarak insanlar tarafindan bozulmus bir
diinyada yasamanin ne anlama geldigini kavramaya calismamiz gereken bir zamanda
oldugumuzu iddia ediyor. Farkli mecralarda birlikte konusarak ve birlikte alan calismasina

girerek disipliner sinirlar1 asan yeni isbirligi bigimleri kurmaya c¢alisiyoruz.

Arastirma nesnemiz, insan kaynakli (anthropogenic) tabiatlar yani kismen insanlarin neden
oldugu bozulmalar etkisiyle sekillenmis tabiatlar. Insanlarin bir tabiati sekillendirirken hicbir
zaman tamamen kendilerine ait yollara sahip olmay1 basaramayacaklarini bilerek basliyoruz.
Insanlara ait tiim projeler diger organizmalarin projelerinin ocagina diiser. Bitkiler, hayvanlar,
mantarlar ve bakteriler olmadan bildigimiz tabiatlara hicbir sekilde sahip olmazdik.
Arastirmamiz insana ve insan olmayanlara ait projeler arasindaki koordinasyonu ve bu
projelerin birbirlerini sekteye ugratma bicimlerini izliyor. “Istemeden yapilan tasarimlar’la
ilgileniyoruz yani coktiirlii tabiat yapimi projelerinin sonuclariyla. Bu c¢oktiirlii projeler

birbirlerini engellliyor da olabilirler, birbirlerini miimkiin kiliyor da olabilirler. Siire¢ icinde,
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kendi disiplinlerimiz i¢in alinan egitimlerin kapsamlarinin Gtesine gegebilen yeni disiplin

formlar1 gelistirmeyi umuyoruz.

Bu proje “enkazda yasama” fikrinin bir uzantisi, ki dolayisiyla Friction’da arastirdigim sinir
meselesini de genisletiyor. Ve esasen kadinlarla ilgili bir proje olmasa da, feminist bir proje

oldugunu hissediyorum.
Biyoloji calismamn onemli bir parcast gibi goriiniiyor.

Evet icinde cokca biyoloji var. Okurlardan, hatta biyolojiye hi¢ vakif olmayan okurlardan bile,
bitkileri, hayvanlar1 ve mantarlar1 bizimle birlikte tarih yapmanin bir parcasi olarak gérmelerini
istiyorum. Tarihin Ongoriilemeyen sartlarda olustugunu savundugum Friction’da bu ruhu
gordiiniiz. Bu kitapta, bitkileri ve mantarlar1 insan tarihinin de bir parcasi olan tarihlerin
yaraticilar1 olarak sunuyorum. insan olmayan ortaklarimiza kulak vermeden insana ait tarihi
yapamayiz. Bu meseleye dikkat cekmek icin okurlarimin okuma aliskanlhiklarini zorlamak
durumundayim. Teknik bir kitap degil ama okurlardan yasanabilir diinyalarin igine neyin dahil

olduguna dair sahip olduklar: bakis acilarini degistirmelerini istiyorum.

Bunun ashinda sosyal bilimlerin simwrlarimi da zorlamak anlamina geldigini

soyleyebilir miyiz?

Bu c¢ok dogru. Durup diistindiigiimiizde, “sosyal bilim” terimi kafa karistirici. “Sosyal”in insan
anlamina geldigini varsaymamiza neden oluyor; sanki sadece insanlar sosyaldir. Aslinda, tabii ki
bitkiler ve hayvanlar da sosyaldir. Baskalariyla bircok etkilesimleri vardir; kendi hallerinde
yasayamazlar. Sosyal diinyayr daha genis bir sekilde diisiinmiis olsaydik diger varliklar1 da
ekliyor olurduk. Yeni kitabin bir amaci da siiphesiz sosyal bilimler ile doga bilimleri arasinda
yapilan tiirde bir ayrimin bize zarar verdigini savunmak. Diinyada yasanabilirlik meselesi
ilgimizi ¢ekiyorsa, oOzellikle de sermaye icin tabiatin yeniden diizenlendigi g6z oOniinde
bulunduruldugunda, her iki tarafa da kulak vermek zorundayiz. Modernist ajanda insanlarin
yalniz yasayabilecegine kesin goziiyle bakt1 ve insan disindaki her seyi bizim icin bir kaynak
kabul edip kavanoza koydu. Kendimizi daha cok tanidik¢a bu diisiincenin sorunlarini da daha
cok kavriyoruz. Belki duymussunuzdur, viicudumuzda insan hiicresinden cok daha fazla bakteri
var. Hiicrelerimizin yiizde doksani bakteri ve onlarsiz yasayamayiz. Onlarin yardimi olmadan
sindiremeyiz; onlarsiz bir bagisiklik sistemimiz olmazdi. Dolayisiyla daha kendi derimizden bile

ctkmamiza gerek kalmadan diger tiirlerle birlikte yasadigimiz gercegine alismak zorundayiz.
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Simdi bunun bizim sosyal, tarihsel ve kiiltiirel olana dair diisiincelerimize dahil olmasina izin

vermeliyiz. Diger organizmalar bizim ortaklarimiz, iyi de olsalar, kotii de olsalar.

Bir yazar olarak okurlar1 sana eslik etmeye nasil ikna edecegini bilmek ¢ok zor. Tek kahramanin
insanlar olmadig1 hikayeleri nasil anlatiriz? Boyle hikdyelere alisik degiliz. insana ait tarihlerden
daha cogunu kavramak icin iginde yalnizca insanlarin degil her tiirlii kahramanin gectigi

hikéayeleri nasil okuyacagimizi ve anlatacagimizi 6grenmek iizere esneklik kazanmaliy1z.

Son olarak bir antropolog olarak feminizm ile ilgili bakis acimiz hakkinda
konusabilir miyiz? Simdiki caliymanmiz da daha onceki caliymanmiz da tek basina
kadinlarin hayatlarina odaklanmwyor, fakat toplumsal cinsiyetin analizinizin

merkezinde oldugunu soyleyebiliriz. Sizin icin feminist bir caliyma nedir?

Feministler icin, farklilik ve cesitlilik bir analiz yaparken temiz bir yap1 ortaya koymak icin
stipiiriiliip atilacak seyler degildir. Benim gordiigiim kadariyla, feminist bir analiz icin, farklilik
ve cesitlilik analizin bir parcasi. Bunlarin bir seylerin islemesinde kurucu bir rolii var. Bu
kadinlar icerse de icermese de, farkliliklarin birbirleriyle i¢ ice gecme bigimleri feminist analizin

bir parcasi.

1 Tsing siirtiinme metaforunu giiniimiiz diinyasindaki ¢esitli ve catismali toplumsal etkilesimler icin kullanmaktadir.
Nasil ki tekerlegi dondiiren onun ylizeyle karsilasmasiysa ve atesi ancak iki tahtayr birbirine siirttiigiimiizde ortaya
cikarabiliyorsak, kiiresellesme de diinya yilizeyinde ancak bir seylerle etkilesim icindeyken yayilabilir. Tsing bu
metaforla tam da bu etkilesimlere odaklaniyor.

2 Burada Tsing Friction: An Ethnography of Global Connection (Siirtiinme: Kiiresel Baglantinin Etnografisi) adli
kitabindan bahsetmektedir.

3 Endonezyamin ikinci cumhurbaskani Suharto'nun 1966’da iktidara gelmesiyle baslayan doneme verilen isimdir.

4 Tsing sinir1 “zamanin ve mekanin esigi: heniiz olmamis —heniiz haritalandirilmamis, heniiz diizenlenmemis olan”
olarak tarif ediyor ve bu terimle bir mekandan ¢ok bir siirece gonderme yapiyor.
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