GECMISIN UZERINDEKI PERDEYI KALDIRMAK/
GELECEGI HAYAL ETMEK:
TURKIYELI ERMENI BiR KADININ COKSESLI OZYASAMOYKUSU

Ayten Sonmez

Sosi Antikacioglu Gegcmisimden Sesler ve Renkler adh kitabinda “kocaman bir
cinar agact” olarak goziinde canlandirdigi genis aile agacinin hikayesini, bu “aile
agacinin dallarindan birinin ucunda” da kendi yasamoykiisiinii anlatiyor. Ailesinin
iic kusak oOncesine kadar giden yasamoykiisliniin anlatildigi kitapta 1880’1
yillardan giiniimiize kadarki tarihsel siire¢ arka planda yer aliyor. Bu metin halen
giiniimiizde de siiregiden “azinliklastiric1” politikalar ve inkar rejimi icinde Ermeni
olmaya, Ermeni bir kadin olmaya dair ¢oksesli bir anlati olusturuyor. Yazarin
yasamoykiisii babaannesinin, anneannesinin, annesinin, esinin babaannesinin
hayatta kalma 6ykiilerini dillendirerek anlatilabiliyor. Ge¢misin iizerindeki perdeyi
kaldirmaya niyetli bu metin gelecegi hayal etme imkani sunuyor.

Bu yazida Sosi Antikacioglu'nun Ge¢misimden Sesler ve Renkler adli, 2017 tarihli kitabinm ele
alacagim. Ad1 Ermenice “cinar agaci” anlamina gelen Sosi Antikacioglu, “kocaman bir ¢inar
agac1” olarak goziinde canlandirdig genis aile agacinin hikayesini, bu “aile agacinin dallarindan
birinin ucunda” da kendi yasamdykiisiinii anlatiyor. Arkadasi Sedefin am kitabini1 okuyarak
kendi aile hikayesini yazmaya karar veren, cogu kadin olan arkadaglar1 tarafindan
yiireklendirilen ve onlarin somut emekleriyle desteklenen Sosi Antikacioglu'nun kitab1 ge¢mise,
gecmisin nasil hatirlandigina ve ge¢misin bugiine etkilerine dair bir sorgulama imkam sunuyor.
Bu yoniiyle ge¢misin tizerindeki perdeyi aralayarak gelecegi hayal etmeye imkan saglayan bir
metin olarak karsimiza c¢ikiyor. Antikacioglu kitapta kendi yasamoykiisiinii genis ailesinin

oykiisiiyle birlikte anlatiyor.

Ashnda yazinin cikis noktas1 benim agzimdan ¢ikan, bir siireligine unuttugum ve birdenbire
hatirladigim bir ciimle. Bu ciimlenin nasil ¢iktigin1 ve sonrasmi anlatmaliyim: 1996 senesi
Bogazici Universitesi Bat1 Dilleri ve Edebiyatlar1 Boliimii'ndeki ilk senem. Ikinci dénem olabilir

clinkii o giinii bahardan kalma bir giin gibi hatirhyorum. OFB’nin [Ogrenci Faaliyetleri Binasi]
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oniindeki merdivenlerde bugiin aralarindan sadece bir tanesini net olarak hatirladigim bir grup
ogrenciyle sohbet ediyoruz. Kim oldugunu kendimi ne kadar da zorlasam da hatirlayamadigim
birisi “Biliyor musunuz, Sosi Hamim Ermeniymis.” dedi. Ben de “Oyle deme ya, bence Sosi
Hanim c¢ok iyi bir kadin.” diye cevap verdim. Grupta kimse bana “ne sagmaliyorsun” demedi.
Ben de sozlerim iizerine hic diisiinmedim. Iki yil sonra bu olayi, kurdugum bu ciimleyi
birdenbire hatirladim. Ne, nasil tetikledi hatirlamiyorum. Okudugum bir sey? Ermeni
arkadaslarim? Dinledigim bir miizik? izledigim bir Folklor Kuliibii gosterisi? Bat1 Dilleri ve
Edebiyatlar1 Boliimii'nde dort sene siiren asistanligim sirasinda Sosi Hoca’mi her gordiigiimde
yiiziim kizararak hatirladigim bu ciimle iizerine diistinmekten vazge¢memistim. Nasil oluyordu
da etnik kimligini (Giircii) oyle uluorta séylememesi gerektigi tembihlenerek biiyliyen ben, etnik
kimligi bir utang vesilesi olarak goriiyordum? Hayatta hi¢cbir doktora giivenmeyen, bu sarsilmaz
giivensizligin 96 yillik 6mriinde sadece iki istisnasi olan babaannem tarafindan biiyiitiilmiistiim.
Babaannemin en yakin arkadasmmin oglu doktor cikana kadar giivendigi yegane doktor,
doktor/eczac1 Dikran Amca’ydi. Doktorlarin verdigi ila¢ ya da tedavi yontemlerini para tuzagi
olarak yorumlayan babaannem sadece Dikran Amca’min direktiflerine uyardi. Babaannem her
persembe aksami tiim gecmislerinin ruhu icin Yasin okurken dedemin hastaligl sirasinda
Istanbul’da evlerinde kaldiklari, Ordu’dan Istanbul’a goc etmis eski komsular1 olan Araksi'nin
ruhuna da dua okurdu. Yine babaannem heniiz kendisi kiigiik bir ¢ocukken, verilen emre
uymayip Ermenilerin hayatini kurtardig i¢in askerden kacan kuzeninin nisanlis1 Ahmet Cemal
abisinin evlerinin biraz ilerisindeki ahirda saklandigim1 anlatirdi. Cocukluk anilarimi biiyiik bir
keyifle dinledigim babamin ilkokuldaki sira arkadaglar1 Razmik ve Hrantti. Anlatilan bu
anilarda ve sohbetlerde bir zamanlar Ordu’da yasayan 500 Ermeni hanesinin 507 yillarda 15-20
haneye, giiniimiizde ise tek haneye diismesinin kederi, hayiflanmasi vardi. Bu dua ve anilarla
biiytimiis birisi [bile] nasil oluyordu da sonradan siddetle kinayacagi “Affedersiniz Ermeni”

pozisyonuna diisebiliyordu?

Bu sorunun cevabini i¢ine dogdugumuz, yetistigimiz ve altinda yasamaya devam ettigimiz gayri
Tiirk unsurlarimi diisman-o6teki olarak kuran, “azinliklarin” varligini kendi liitfu olarak goren,
aziliklagtirma politikalar® uygulayan, bunun bir parcasi olarak da giindelik hayatta bu
gruplarin adlarim1 hakaret olarak kullanmakta beis gormeyen donem donem ulusalci, donem
donemse Islamer mesrebi agir basan irkci-milliyetci kiiltiirle aciklayabiliriz. Bu 1irkci-milliyetci
kiiltiiriin siyasi ve toplumsal yonii ise kendini ve “azinliklarim1” bir inkar rejimiyle tesis etmesidir.
Inkar rejimiz ile kastedilen, 1915’ten kurtulanlarin ve onlarin torunlarinin Tiirkiye’de yasamlarini

siirdiirebilmek icin 1915 felaketini ve sonrasindaki “azinliklastirma” siirecini inkar etmeleri,

61



Kiiltiir ve Siyasette Feminist Yaklagimlar 37-38

bunlar hi¢ olmamais gibi davranmalari, kamusal alanda Ermeni kimligini, dilini sessizlestirmeleri
beklentisidir.

Bu sessizlestirme “Ermenilerin farkliliklarini git gide 6zel alana ait kildiklar1” bir baglam yaratir
(Ekmekgioglu, 2013, s. 13-14)3. Kiiltiirel kimligin 6zel alana hapsedildigi bu baglamda kadinlarin
kiiltiirtin korunmasindaki rolii de ayr1 bir vurgu alir. Kiiltiiriin korunmasi, kadinla ilgili
geleneksel norm ve diisiincelerin korunmasiyla baglantilandirilir. Fakat kadinlara yiiklenilen bu
misyon kadinlarin 6zel alandaki konumunu pekistirirken kamusal alandaki varliklarim
garantilemez. Bu baglamda yazmak, hele de yasamoykiisiinii yazmak suretiyle kendini
kamusallastirmak bircok kimligin ic ice gectigi catismali bir alan yaratir. Victoria Rowe’un “Oncii
Anneler, ‘Gercek Kiz Kardesler’ ve Sirpuhi Diisap” baslikli makalesinde belirttigi gibi yazmak
“kadmlar icin kural olan erdemi, yani sessizligi ihlal” eder (s. 38). Ozellikle de sadece cinsiyet
kimligi nedeniyle degil de farkli kimlik pozisyonlar1 nedeniyle sessizlik emri almis, kamusal
alanda goriinmez kilinmig bir kimlige sahipseniz ya da size atfedilen kimlik “inkar rejimi”
icinden belirleniyorsa o6zyasamoykiiniizii yazmak bireysel olandan toplumsal olana dogru

sekillenen bir diyalogun zeminini hazirlar.

Kitabimin onsoziinde aklindakileri, hatirladiklarini, kendisine anlatilanlar1 “yaziya dokme
zamaninin gelmis oldugunu” hissederek yazmaya basladigim vurgulayan Sosi Antikacioglu
“gecmisin c¢ok kara, cok kasvetli giinlerinden baslama[si]” gerektigini bildigi halde acilardan
baslamaya elinin varmadigim ifade eder ve girisi mutlu bir olayla yapmak i¢in iki sayfada kendi
dogumunu anlatir. Aslinda kendi hikayesini tekil bir ben anlatisindan ziyade ¢ogul bir bizim aile
hikayesi olarak kurar. Kendi hikayesini anlatabilmek ancak kendinden 6nceki i¢c kusagin hayatta
kalma hikayelerini de anlatmakla miimkiin oldugu icin kamusal alanda sessizlestirilen,
konusulmasi yasaklanan 1915 yikimi4 bu anlatilarin belkemigini olusturur. Bu noktada kitabin
Marianne Hirsch’in ortaya koydugu “postbellek” kavramiyla birlikte diisiiniilmesinde fayda var.
Hirsch, postbellegi “ikinci kusagin kendi dogumlarindan c¢ok oOnce gerceklesmis olmasina
ragmen kendi baslarmma bir bellek olusturacak bicimde kendilerine aktarilmig genellikle
travmatik bir deneyimle kurduklar iliski” olarak tanimlar (aktaran Bilal 2013, s. 127). Bu
anlamda Sosi Antikacioglu'nun anlatis1 babasimnin not defterleri ve ge¢mise dair kendisine
anlatilanlarla birlikte bir postbellek 6rnegi olusturmaktadir. Bu bellek icinde de ozellikle 1915’
dair bir suskunluk degil tam tersine ge¢misin iizerindeki perdeyi kaldirmaya yonelik bir anlati

karsimiza ¢cikmaktadir.
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Bu noktada, ele alinacak metnin Tiirkgce ve Tiirkiyeli okura yonelik olarak yazilmis oldugunun
altim ¢izmekte fayda var. Dolayisiyla bu kusaklara yayillmis yasamoykiilerinin oncelikle Tiirkiyeli
okura seslendigini, yazarin bu yasamoykiilerini ve gecmiste yasanan olaylar1 anlattigi bu kitabinm
“Tiirkler okusun diye yazdigim1” 6zellikle belirtmeliyiz.5 Belki de bu nedenle 1915’te yasanan
felaket gercek mi yalan mi1 noktasina sikisip kalmamak, yasananlari “anlatabilmek” icin
“soykirim” ifadesini kullanmiyor yazar.® Bellek calismalarinda ve oto/biyografi tiirii {izerine
calismalarda belirtildigi iizere gecmisi ve kendi yasamoykiisiinli yazmak gecmisten cok bugiinle
ilintili. Bu dogrultuda metinlerdeki suskunluklar1 ya da alt1 cizilen baghliklar1 bu cerceveden
degerlendirmek gerekir. Neyin hatirlandig1 ya da neyin unutuldugu “simdiki anin ihtiyaclarina
gore [...]Jsekille[nir].” Bellek paradoksal bigcimde “ge¢mise ait oldugu halde bugiine hizmet
ed[er]” (aktaran Ozyiirek, s. 8-9).7

Bu yazida ele alinacak eser otobiyografinin bir alt tiirii olarak goriilen ani/hatirat tiiriine daha
yakin. Ozellikle Batr'da, otobiyografi tiirii 6znellikle, bireyle, bireyin benligini yazmasiyla
baglantih “derin bir ice bakis gerektiren” bir tiir olarak goriiliirken an1 veya hatirat, “yiizlesme ve
hesaplasma gerektirmeyen, gozleme ve baskalarinin hayatina dayali daha hafif bir tiir” olarak
tamimlanir (Aksoy, s. 21). Bu metin de teknik olarak ani tiiriinde diisiiniilebilir ancak bu metnin
yazarinin mensup oldugu kolektif kimlik {izerinden anilarin1 yazmasi bilingli ya da bilingsiz,
ortiik ya da acik bicimde bir yiizlesme, icinde oldugu ama tam da icerilmedigi milli kimlikle bir
hesaplasma barindirdig1 icin ve bireysel kimlik kolektif kimlikle birlikte anlatildigi icin bu
calismada bu eser otobiyografi (6zyasamoykiisii) olarak degerlendirilecektir.® Metni tartismaya
gecmeden oOnce genel olarak otobiyografi tiirii ve kadinin kendi yasamoykiisiinii yazmasi

tizerinden bir cerceve olusturmak ve bunun iizerinden metni okumak istiyorum.

Kadinlarin Oto/biyografileri, Belirsizlesen Siirlar: ic-Dis, Kamusal-Ozel, Gecmis-
Gelecek

Geleneksel olarak oto/biyografi; tarihi, toplumsal ve/ya siyasi bir onemi olan (erkek) 6znenin
anlatilmasi olarak kendini gostermistir. Bireyin ortaya cikisi ve okuryazarligin yayginlagsmasiyla
modern bireyin kendini tarihe gecirme, kendini kayit altina alma arzusunun yansimasi olarak
goriiliir otobiyografi yani 6zyasamoykiisii. Bu tiiriin yayginlasmasi erken modernite donemiyle
ve Ozellikle de “kamusal ile 6zel arasindaki sinirlarin” reddedilmesiyle aciklanmaktadir (Evans, s.
12). Ashinda bircok kaynaga gore, ilk otobiyografi 6rnegi olan Aziz Augustine’in Itiraflar'indan
itibaren kendi i¢ diinyasina yonelen ve bu “kendine” bakan anlat1 gelenegi otobiyografi tiiriiniin

cercevesini olugturmustur. Bu noktada kadin otobiyografilerinin daha gec ortaya ¢iktigi, kadinlar
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kendilerini yazdilarsa bile bu yazilanlara ilginin daha ge¢ bir donemde ortaya ciktig
vurgulanmalidir. bell hooks, gec¢misten giliniimiize kadinlarin, cocukluklarindan itibaren
“kendilerine derinden bakmaya ve orada bulduklarn seyden tamamen memnun kalmaya tesvik
edilmediklerini” savunur (s.241)9. Dolayisiyla toplumsal kosullanma nedeniyle, kadinlarin
kendilerini i¢ diinyasina bakilabilecek “tutarli ve bir biitiinliige sahip bir benlik” olarak
diistinememesi yaygindir. Bu anlamda kadin otobiyografileri daha gec gelismis bir tiir olarak
tanimlanmaktadir (Aksoy, s. 40). Erkekler, icinde yasanan donemin temsilcisi, o donemi ve
tarihi insa eden oOzneler olarak goriildiikleri ve bu rolii benimsediklerinden, onlar icin
otobiyografilerini yazmak adeta “toplumsal bir 6dev” gibi telakki edilmektedir (s. 40). Kadinlarin
kendilerini “tarihi insa eden G6zneler” olarak gormeleri ise ¢ok sik rastlanan bir durum olarak

goriilmez.1°

Kadinlarin otobiyografilerini yazmalar1 “erkeklerin yazdigi tarihe bir kadin olarak katilma,
kadinlarin da yer aldig1 bir tarihi doniistiirme 6zlemi” olarak tanimlanir (Aksoy, s. 64). Ozellikle
milli kimligin 6ne c¢iktigl, ulus-devlet anlayisinin her diizeyde bu milli kimlige ¢agr1 yaptig1 bir
donemde kadin otobiyografileri tipki erkek otobiyografileri gibi “toplumsal bir 6dev” olarak
goriilmiistiir. Otobiyografi bu anlamda egemen milli kimligi kuran, giiclendiren ve yeniden
iireten bir misyona sahipken, azinlik gruplarina mensup bireylerin oto/biyografileri de bir o
kadar bozucu ve sorgulaticidir. Bu baglamda, Ermeni bir kadin olarak var oldugu tarihi aciga
cikarmak, goriiniir kilmak oto/biyografiler iizerinden sunulan ve biiyiik 6l¢lide homojen bir
milliyetcilikle cizilen tabloyu degistirmek anlamina gelir. Mary Evans, Missing Persons [Kayip
Kisiler] adh calismasinda bu siireci oto/biyografinin “demokratiklesmesi” olarak tarif eder (s. 8).
Mary Evans, 20. yiizyilin kiiltiir tarihinin en onemli 6zelliklerinden birinin “cemberin disinda
birakilmiglarin  ge¢misi geri alma” taleplerini  yiikseltmeleri oldugunu belirtir.
Ozyasaméykiileriyle cikilan yolculuk sadece gecmise, “tarihe bir yolculuk degil esas olarak
bugiinii geri alma”, bugiine dair talepte bulunma anlamina gelir (s. 9). Dolayisiyla, kendisini,
kendi biiylime hikayesini ve kendisiyle birlikte genis ailesini ve 6zellikle de ailesinden kadinlarin
hayatta kalma hikayelerini ve deneyimlerini anlatan bu kitap, gecmisin iizerine ortiilen kalin
inkar perdesine isaret ederek bugiine iligkin bir yilizlesme potansiyeline sahiptir. Kitabin icerdigi
anlatilar gecmise dair ¢izilen tablonun diizeltilmesi anlamina geldigi gibi, bugiiniin ve gelecegin
yeniden diisliniilmesi anlaminda c¢ok kiymetli ve Onemlidir. Bir sonraki boliimde Sosi
Antikacioglu'nun kendisinin ve ailesinin ge¢misine dair bu coksesli anlatis1 ile bunu nasil

basardiginmi tartismaya calisacagim.
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Gecmisin Suskunluklar: Sese Gelirse

Geleneksel otobiyografiler biitiinliiklii, rasyonel bir 6znenin kendi icine bakisim1 yansitan ya da
ani/hatirat alt tiirlerinde bu 6znenin dig gozlemlerine dayali teksesli bir anlat1 olarak karsimiza
cikar. Sosi Antikacioglu'nun anlatis1 ise basta babaannesi, anneannesi, annesi ve teyzesi olmak
tizere koklerinden kadinlarin hikayelerini one ¢ikararak, bu hikayelere ses vererek, kendi yasam

Oykiisii ile bu yasam Oykiileri arasinda bir diyalog kurarak coksesli bir anlat1 olusturmaktadir.

Azade Seyhan, Writing Outside the Nation [Ulusun Disindan Yazmak] adli kitabinin
“Autobiographical Voices with an Accent” [Aksanli Otobiyografik Sesler] bashklh ii¢lincii
boliimiinde diaspora ve goc kosullarinda yazilan otobiyografik metinleri “otobiyografik sesler”
olarak tanimlamayr daha dogru buldugunu belirtir. Otobiyografik sesler tanimi, “yazar ve
cemaati, atalar1 ve ailesi arasinda ortiik veya acik bir diyalog onerdigi icin otobiyografi ya da
anidan daha dogru bir tanim olarak goriiliir (Seyhan, s. 66). Sosi Antikacioglu’'nun metninin,
diaspora ya da goc kosullarinda yazilmadig1 halde yazarin genis ailesinin Anadolu’dan Istanbul’a
goc ederek varligim koruyabilmis olmasi, birkag¢ kusak boyunca ailenin hemen her ferdinin goc
etme veya kalma karar1 vermek zorunda kalmasi, yazarin dort kusak oncesine kadar gittigi ve
diaspora dahil Istanbul disina yayilmis genis ailesiyle kurdugu bir diyalog iizerinden kendi
hikayesini anlatmasiyla bu tanimin i¢ine alinabilecek bir metin oldugunu diisiiniiyorum. Zaten

kitabin bashg da [Ge¢misimden Sesler ve Renkler] bu yorumu dogruluyor.*

Bu c¢oksesli anlatiy1 geleneksel otobiyografik anlatidan farkli kilan ve 6zellikle gegmisin acilarina
ve bugiine bakisini belirleyen unsur kadinlarin deneyimlerini 6ne cikaran feminist bir bakig
acgisidir. Sosi Antikacioglu’nun genis ailesiyle diyalog icinde kendi yasamdoykiistinii anlattigi bu
metin, Cumhuriyet Donemi Tiirkiye’sinde dogmus ve yetismis bir Ermeni kadinin ailesinden ve
cevresinden bagka kadinlarin (ve erkeklerin) sesleriyle birleserek nasil coksesli bir otobiyografik

metin tiretecegini gostermektedir.

Sosi Antikacioglu, bu kitabinda 1971 yilina kadar yasayan ancak bu siire zarfinda ¢ok da yakin
iliski kuramadigin diisiindiigii babaannesi Zabel'in hikayesini yazarak ona ses verir. Yasadig
acilar1 (babaannesi bu konuda suskun kaldigi icin) babaannesinden degil babasindan ve
babasinin ami defterinden yola c¢ikarak 6grenmistir ve “ilk defa yogun bir sekilde” bu kitabi
hazirlarken babaannesinin yasadiklarim diisiiniir Sosi. 1915’te ii¢c cocuguyla birlikte Samsun’dan
tehcire gonderilen Zabel bu oliimciil yolculukta tecaviize ugramamak icin bagka kadinlarin da

kullandig bir stratejiyle kendini korumaya ¢ahisir: “Babaannem basina boyle bir sey gelmesini
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onlemek, kotii kokup adamlara itici gelmek igin iistiine basina digk: siirer. Bu da geng ve giizel

kadinlarin ¢okc¢a bagvurduklari bir yontemmis” (s. 27).12

Talas’ta, refah icinde nazlh bir geng kiz olarak biiyiiyen babaannesi, tehcirde hayatta kalan son
cocugu icin cesaret gostererek icinde Alman subaylarin oldugu bir cipin 6niinii keser ve ¢eyiziyle
getirdigi eski piiskii bir kab1 uzatip Fransizca konusarak su ister. Sansina Alman subaylardan biri
Fransizca bildigi ve antikaya merakli oldugu icin Zabel’e temiz su vermekle kalmaz, 6lmek iizere
olan babasini, babaannesini, yol boyunca onu tasiyan din adami1 Der Melkon’u ve emektarlar
Giiliinya’y1 cipe alir. Babasinin diisiincesine gore o kafileden sadece onlar hayatta kalmistir (s.

28-29).

Biiyiikannelerinden, annesinden ve etrafindaki bircok kisiden, babasinin yazdiklarindan yola
cikarak ailesinin hayatta kalma hikayesini yazarken “unutmamak”, bagka bir ifadeyle
yasananlarin yok sayillmamasi yazarin kendi yasamoykiisiiniin onemli bir parcasidir. Tipki
biiytikanne ve biiyiikbabalarinin 1915 hikayelerini dinleyen ve kendi ¢ocukluk ve ergenlik
donemlerinde de Liibnan I¢ Savasi’na tamkhk eden Hourig Attarian ve Hermig Yogurtian'mn
gecmise dair dinledikleriyle i¢ ice gecen coksesli bir anlati olarak kurguladiklar1 “Hayatta
Kalanlarin Hikayeleri, Hayatta Kalan Hikayeler: Kusaklar Boyu Otobiyografi, Hafiza ve Travma”
baslikh ¢alismada oldugu gibi:

Biiyiikanne ve biiyiikbabalarimin hikayeleriyle biiyiidiim. Siirgiin, katliam, acu.

Cocukluklarindan, hatiralarindan, hayatlarindan kopartilmiglardi.

[....]Bliylikannemi hikayesini anlatmasi icin her zorlayisimizda, hicbir sey

hatirlamadig1 bahanesiyle reddedecegini bilirdik. Bu hikayeler bende yasiyor.

Benim aracihigimla ya yeni bir ete ve kemige biiriinecekler ya da sonsuza kadar

kaybolacaklar. [....JGe¢misimiz bizi gelecegimize baglar. Ancak o zaman biitiin
olabiliriz.

Gegtigimiz yillarda, gencligimin aci dolu hatiralariyla hesaplasma cabamda,
cevaplar1 hayatta kalan neslin yiirek parcalayan hikayelerinde aradim. Onlarin
zorlu anlatilar1 ilham kaynag oldu. Onlar1 daha c¢ok dinledikce, kendi hayat
hikayemi olusturan gizli diigiimleri acabilmeyi basardim.

Tipki Hourig ve Hermig gibi Sosi de kendi yasamoykiisiinii yazmaya koyuldugunda
babaannesinin hikayesini gercek anlamiyla dinleyerek, bunun iizerine diisiinmeye baglayarak
gecmiste yasananlar1 degerlendirir ve hayattayken cok da yakin olmadig1 babaannesini anlamaya
baglar. “Babaannem igin ilk kez o zaman, basina gelenlerden yiiz y1l sonra gozyasi doktiim” der
(s. 132).

Gecmiste yasananlarin “unutulmamasi” icin kusaktan kusaga anlatilmasi ¢cok onemlidir. Ancak

tim bu anlatilarda one cikan “unutmama’ya yiiklenen rol gecmisteki acilara dair kin tutmak

veya yazarin ifadesiyle gelecek kusaklara “korku ve intikam tohumlar1” atmak degil (s. 203). Sosi
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gen¢ yasindan itibaren yasanan tiim acilar1 genel hatlariyla 6grenmis ancak babaannesinin
agzindan bu acilarin ayrintilarinin anlatildigini hi¢ duymamistir. Unutmamak, sanki bu
travmayla bas etmenin, hayatta kalmanin bir yoludur. Ancak hayatta kalanlarin mutlak ya da
kismi bir sessizlige mahk{im olmalar1 ve yasadiklarinm 6zel alan diginda anlatamamalar: agir bir

celigkidir. Biri bebek, digeri bes yasinda iki kizin1 Der Zor yollarinda difteriden kaybeden, onlara

bir mezar bile kazamayan babaanne Zabel’in hayatta kalan tek cocugu yani Sosi’nin babasi Ara
ile Suriye’deki toplama kampina ulagmalar siiresince yasadiklari, muhtemelen unutmak istese
bile unutamayacag bir travmadir. Oliimiine kadar yasadig1 bu travma ancak 6liimiinden sonra,

torununun yasamoykiisiinde kamusal alanda [bu kitapla] dillendirilebilir:

Babaannemle babamin Halep’te tahminen 1916 yihinin baslarinda cekilmis bir
resmi var. Zabel, Ara ve kim oldugunu bilmedigim, belki de tehcirdeki can
yoldaslar1 emektar Giiliinya’dir diye diistindiigiim bir kadin, iistleri baglarn yirtik
pirtik, lizgiin gozlerle bakiyorlar objektife. “Bizim o giinlerde artik temiz bir iki
kiyafetimiz vardi, ama annem ba§1mlza gelenleri unutmamamiz icin o giinlerdeki
gibi giyinip ¢ektirmisti bu resmi,” demisti babam resim ortaya ciktiginda. Tehcir
sonrasi bir¢cok dul kadinin yaptlgl bir seymis bu tiir resim ¢ektirmek. Babaannem
olanlarin unutulmamas icin cektirmis resmi, ama sonradan da gizli bir yerlere
saklamig, hi¢ kimseye gostermemis. Babamln bile varligim1 unutmus oldugu bu
resim 1971’de Zabel 6ldiiglinde onun egyalarinin arasindan ¢ikt1 ve ben ilk o zaman
gordiim. (s. 30)

Sosi’nin annesi tarafindan biiyiikbabas1 [annesinin dedesi] Kaspar Cinaryan Abdiilhamid’den
berat alan, Gelibolu'da devlet hizmetinde niifuzlu bir kisi de olsa aile tehcir kararindan
kurtulamaz. Bir yandan Anadolu Ermenileriyle ilgili felaket haberleri gelmeye baslayinca
kendilerine tehcire gitmek icin ii¢ giin siire verilen 65 yasindaki Kaspar Cinaryan bagka care
olmadig1 icin, karisina Islam’a gecmeyi onerir. Karisi Isguhi siddetle kars: ¢ikar: “Sen hayatim
serefli bir adam olarak yasadin, bundan sonra donme olarak yasamaya utanmayacak misin?
Ailemize nasil bdyle bir leke siirersin? [...] beni ister siirsiinler ister kessinler, ben donmem,
ailemden de kim boyle bir sey yapmaya kalkarsa hakkimi helal etmem!” diyerek kocasini bu
fikirden caydirmis (s. 65). Bu ornek bize bir yandan kiiltiiriin tasiyicis1 kadin stereotipini
gosterse de ayni1 6rnek patriarkal ailede ikincil konumdaki kadin imgesini de yikmaktadir. Tiim

bu felaket anlarinda kadinlarin kritik miidahalelerini ve 6znelliklerini de yansitmaktadir.

Hem anne hem de baba tarafindan biiyiiklerinin yasadigi kiyim hikayeleri, ne kadar ayricalikli
veya niifuzlu olurlarsa olsunlar tehcirden kurtulmanin adeta mucizeyle aciklanabilecegini
gostermektedir. Bu kurtulus anlarinda ve sonraki zor zamanlarda yardima kosan Tiirklerden de
bahsedilir bu anlatilarda, ancak uygulanan sistematik ayrimcilik ve siddet goz ardi edilmeden:

Kocas! is seyahati icin Istanbul’dayken cocuklariyla birlikte kendi ailesinin yaninda Corlu’da
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kalan anneanne Mannig, Istanbul’a kocasinin yanina gitmenin yollarim aramaktadir ancak
1915’te Ermenilere seyahat yasag geldigi icin gidemez, Istanbul’a kocasinin yanina gitmek icin
yaptig1 basvurular resmi makamlarca reddedilir. Bunun iizerine Tiirk arkadas1 Liitfiye ona
yardim eder. Liitfiye’'nin yaptig1 plana gore anneannesi Mannig Miisliiman bir kadin kihigina
girerek Liitfiye ile birlikte Istanbul’a seyahat edecektir. Planlar yapilir ancak planlar1 aksatacak
tek bir unsur vardir, o da ii¢ yasindaki Viktorya'nin [Sosi’nin annesi] yolculuk boyunca konusma
ihtimali. Ciinkii ¢at pat Tiirkce bilen Viktorya konusursa Ermeni olduklar anlagilacak ve sadece
anneannesi Mannig degil, onlara yardim eden Tiirk arkadas1 Liitfiye de zor bir duruma
diisecektir. Mannig cocugu giinler oncesinden bu yolculuga hazirlar ve korkulan basa gelmez;

yakalanmadan Istanbul’a ulasmay1 basarirlar.

Yillarca hep anlatilirdi, nasil o kiicliciik cocuk, li¢ yasindaki kiz yol boyunca
kompartmanlarda gezinir, oynar, yer, icer ama aynen kendisine tembihlendigi
sekilde tek bir kelime kacirmaz agzindan. Annem yillar sonra o kagis giliniinii
anlathign zaman “Heniiz lic yasindaydim, ama o trende onun bunun yanina
gittigimde annemin gozlerinde beliren korku ifadesi 6yle bir bellegime islemis ki,
su an bile gozlimiin 6niinde,” derdi hep. (s. 72-73)

Sosi Antikacioglu'nun genis ailesinin anlatiminda kocasiin ailesinin hayatta kalma 6ykiisti de
anlatilir. Bu anlatilarda da dikkat ceken bir ortaklik 1915’ten sag kalmanin Tiirk, Ermeni ya da
baska etnik gruplardan “vicdanl” insanlara denk gelmekle miimkiin olabilmesidir. Kayinpederi
Suren heniiz siit emen bir bebekken babasi, abisi ve enistesi jandarmalar tarafindan kilictan
gecirilerek oldiiriiliir. Annesi, ablasi ve heniiz kundakta olan Suren tehcire gonderilir, kafile biraz

yol aldiktan sonra vardiklar bir koyde kalmalarina izin verilir.

Kayimpederimin nasil bu degisik uygulamaya tabi tutulduklar1 hakkinda higbir
bilgisi yoktu, ancak birka¢ yerde vicdanh idarecilerin merkezi dinlemeyip bu gibi
degisik uygulamalar yaptiklarin1 duymustu. [....JOkuduguma gore zamanin Ankara
Valisi Hasan Mazhar Bey kendisine verilen emre siddetle kars1 ¢itkmig, Ankara ve
civarindan ¢ok sayida Ermeni’'nin hayatin1 kurtarmis. Sonunda 1915 Agustosunda
merkez tarafindan goérevden alimip Ermenilere yaptign yardimlardan dolay1
memuriyetten atilmas. (s. 236)

Bu anilarda Tiirkiyeli bir Ermeni olarak “vicdanli” Tiirklerin ve devlet gorevlilerinin varligina
vurgu yapmasi dikkat cekicidir. Kategorik olarak “Tiirkler” ve buna karsilik kategorik olarak
“Ermeniler” gibi bir karsithk kurulmamakta, sistematik ayrimecilik vurgulanmakla birlikte

bireylerin vicdanen gelistirdikleri tavirlar da sergilenmektedir.

Kayinpederi Suren’in hikayesinde tehcire gonderilmekten kurtulan aile, evlerine ve islerine geri
doneceklerini umarken geri dondiiklerinde sokakta kalirlar. Ciinkii evleri ve igyerleri el
degistirmistir. Eski bir dostlar1 olan Mehmet Aga evini gegici olarak kendilerine acar. Artik orada

kalamayacaklarini anlarlar. Suren’in halasi da onlarladir ancak onun durumu farkhidir ¢iinki
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onun konagina yerlesen komsular:1 Tiirk aile “vicdanli” bir tavirla “Bizler, siz artik donmezsiniz
diye buraya yerlestik, evinizi bagkalarina birakmaya i¢imiz elvermedi, ama madem dondiiniiz ev
sizindir, isterseniz cikalim, isterseniz evi satin alalim” demisler. Evi Tiirk aile satin almis, Suren,
halasi, annesi ve ablasi evin miistemilatinda yasamaya devam etmigler. Suren’in annesi Giilizar
ailenin yeni dogmus bebegine siitannelik yapmis (s. 237). Cok biiyiik yoksullukla ve caligmayla
gecen cocuklugun ardindan, o donemde askerde oldugu icin hayatta kalmis olan enistesi
askerden donmiis, eski isi olan manifaturaciligi yapabilecegi bir diikkani, mal miilkii olmadig
icin bir demiryolu ingsaati yakininda “borg harg bir bakkal diikkkani a¢[mis]” (s. 238). Ablas1 ve
enistesinin yeni dogan bebekleriyle birlikte on bir kisiden olusan bu aile tam yavas yavas

durumlarim diizeltirken yeni bir felaketle karsilagmis:

Tam tarihini hatirlamazdi Suren ama tahminen 1924 yilinda Ismet Pasa yakinlarda
bir yerlere giderken demiryolunun yapildigi yoreyi teftise gelir. Oglen vaktidir,
Ardages’in [enistesi] diikkdninin 6niinde ekmek ve katik almay1 bekleyen bir siirii
isciyi goriince “Kimin bu diikkdn?” diye sorar. Bir Ermeni’nin oldugunu 6grenince
de “Ben simdi gidiyorum, iki giin sonra dondiigiimde bu Ermeni buradan gitmis
olacak,” diye talimat verir. Boylece Ardasges bakkaliye igsinden de olur, ondan sonra
da bir daha toparlanamaz. (s. 239)

Bu anlatimda Cumhuriyet kadrolari, Atatiirk’iin silah arkadasi1 ve Cumhuriyet’in ikinci adami
Ismet Inonii benzer donemi anlatan oto/biyografilerde goriildiigii iizere ayricalikh bir bicimde
veya hayranlikla ele alinmaz, aksine olaylardaki sorumluluklarina vurgu yapilir. Bu coksesli
anlatida [kadinlar basta olmak iizere] dogrudan 1915’i ve sonrasini yasamis kusaklarin bellekleri,
sesleri dile getirilmis, duyulur kiinmistir. Bir sonraki boliimde de bu anlatida kadinlar aras:
iligkilerin nasil ele alindigi, yasanan felaketlerde kadin deneyimlerinin nasil 6ne ciktig

orneklenmeye calisilacaktir.
Kadinlarin Anlatis1 Perdeleri Araliyor

Sosi Antikacioglu'nun anilarinda 6zellikle genis ailesinin kadinlarinin hikayeleri biiyiik bir yer
tutar. Bu aile anlatisinda kuskusuz kadinlar aras: iligkilerde gelin-kaynana catismasi, anne-kiz
catismasina da yer verilmekte ancak ozellikle gegmisin ortak acilar1 s6z konusu oldugunda bu
kadinlarin hikayelerinde catismadan ziyade dayamisma one cikmaktadir. Ornegin annesi ve
anneannesinden c¢ok farkli olan babaannesi ve halasi arasinda ¢catismadan cok sevgi ve anlayisin

vurgulanmasi soyle agiklanir:

Ne babaannem ne de Ayda halam bizim evin sakinlerine benzemezlerdi, onlar
cekingen ve sessizdiler. Halbuki bizim ev yiiksek sesle konusulan, bol kahkaha
atilan bir yerdi. Babaannemle halamin gen sakrak Viktorya’'nin yaninda susup
oturmaktan bagka yapabilecekleri pek bir sey yoktu. Annemin anlattigina gore
evliliginin baginda bir iki kez kaynanasi icin “asik surath” dediginde Mannig kizmis
Viktorya’va, “Kizim, tehcir gormiis kadin, iki kiz1 kollarinda o&lmiis, ne
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bekliyorsun!” diye azarlamis onu. Yasit olan Mannig’le Zabel'in arasinda siki bir
dostluk varmis, halbuki birbirlerine hi¢ benzemezlerdi, degisik kiiltiirlerin, degisik
hayat sartlarinin kadinlariydilar. Zabel egitimli ama geleneksel Anadolu kadiniydi,
Mannig ise Avrupai burjuva bir ailenin kizi. Yemek pisirdiklerinde Zabel nefis
manti veya su boregi yapardi, Mannig ise nefis sufleler veya au gratin’ler. (s. 131)

Birbirinden ¢ok farkh bu iki kadin, resmi diiniirliik iligkisinin ¢ok otesinde bir iligski kurmay1
basarmis, karsilikli giivene dayal bir dostluk gelistirmisler. Oyle ki Mannig 6liim désegindeyken,
yaninda ¢ok giivendigi dostu Zabel varmis. Bir seyahati icin esiyle birlikte Beyrut'ta giden kizi
Viktorya olmayinca hayati1 boyunca biriktirdigi ve sakladigi altin ve miicevherleri kizina vermesi
icin “ne kocasina ne de ablasina giivenmis, miitevaz1 hazinesini cok sevdigi diiniiriine teslim
etmis” (s. 136). Sosi Antikacioglu'nun anlatis1 feminist diisiince ve kadin oto/biyografi
geleneginden beslendigi icin ozellikle aileden kadinlarin yasamoykiileri anlatilirken kadinlarin
dostluk hikayeleri 6ne cikmaktadir. Carolyn G. Heilbrun, Kadimin Ozyasamim Yazarken adh
calismasinda eski tiir 6zyasamoykiilerinde eksik olan bir seyin altim ¢izer: kadinlarin birbirine
duydugu sevgi. Heilbrun, “feminist akimin basarisinin dayandigi temel” olarak da bu sevgiyi
gostermektedir (s. 55). Ozyasamoykiilerini cesurca yazabilen baz1 kadin sairlerin hepsinin ortak
noktasinin bu yasamoykiilerinde kadinlarin birbirine duydugu (farkli)) sevme ve dostluk
bigcimlerinin var olabilmesiydi. “Birbirlerini sevdiler, birbirlerine saygi duydular; yazgilarim
paylastilar ve kabul ettiler” (s. 55). Sosi Antikacioglu’'nun anlatisinda da kadinlar arasi geleneksel

iligkilerde catigmalar anlatilsa bile dayanigsma ve kadin dostlugu 6ne ¢ikmaktadir.

Bu anlatilarda simifsal bakis acis1 da goz ardi edilmez. Sinifsal konumun ya da ekonomik
kosullarin degisimiyle kadinlarin yasantisinin nasil degistigine ve kadinlarin bu degisimler
karsisinda gelistirdikleri stratejilere de kor olmayan bir anlatim karsimiza ¢ikmaktadir. Sosi
Antikacioglu'nun anlatisinda 1915 sonrasinda hayatta kalabilen Ermenilerin yoksulluk
hikayelerinde ana kahramanlar yine kadimlardir. Ornegin cefakar, caliskan, giiclii bir kadin olan
kocasinin babaannesi Giilizar, cogunlugu kadinlardan ve ¢ocuklardan olusan on bir kisilik genis
ailenin Ankara’dan Istanbul’a zorunlu géciinden 6nce de sonra da miitemadiyen cahsmis ve
Istanbul’a yerlestiklerinde cocuklarimi giindelige giderek yetistirmistir. Ancak kendisi gibi
giindelikcilik yapan biiyiik kizlarinin aksine kiiciik kizlarin1 bu kaderden kurtarmak igin bir plan
yapar. O kosullardaki gen¢ kadinlar icin kaderlerini degistirmenin en olas1 yollarindan biri
“diizgiin bir evlilik” yapmaktir.

Giilizar ¢ok iyi bilir ki simif farki gozeten kibar Ermeni ailelerin hicbiri annesi

hizmetci, ablalar1 camasirci ve bulasikgi, en yakin yetigkin erkek akrabasi da hamal

olan bir kiz1 gelin olarak istemeyecektir. Bu durumda kizlar ya kendileri gibi giicliik
icinde yasayan biriyle evlenecekler veya daha kotiisii, uygunsuz evlilikler
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yapacaklardir. Diigliniip tasinip 6nemli bir karara varir. Kizlarin1 mektup gelini
yapacaktir.

1915’te hayatlarim1 kurtarip Avrupa’nin cesitli yorelerine veya Amerika’ya go¢ etmis
olan bekar Ermeni erkekleri ve aileleri 1920’lerin sonuna dogru artik kendilerine
birer yurt ve is edinmisglerdir. Evlilik caginda olan gencler, 6zellikle de o genclerin
biiyiikleri yabanci gelin almak istemez, yabanci kizlar onlarin goziinde hafifmesrep
ve simariktir. Hepsinin arzusu gelin olarak kendileriyle aym topraklarda dogmus,
bildikleri yemekleri pisirebilen, alistiklar1 usulde is yapan, kendi dillerini konusan
bir Ermeni kiz1 almaktir. (s. 244)

Lerna Ekmekcioglu'nun aktardig iizere, Patrikhane, 1915 felaketinden sag kalan yetim kizlarin
ve dullarin, Miisliiman ailelere verilmis ya da kacirilmis kadinlardan kurtarilanlarin yani “ulusun
bahtsiz kizlarimin” ulusun namusu oldugu ve Ermeni erkeklerin onlarla evlenerek bu namusu
korumalar gerektigi fikrini savunuyordu. Oysa bu “yetim kizlar” Istanbullu elit Ermeni ailelerin
ogullar icin arzu ettikleri tiirden gelinler degildi. Ancak diasporadaki Ermeni erkekler bu yetim
kizlarla ve dullarla evlenerek onlara yardim etmeyi ve yasadiklar1 trajediyi unutturmayi

vatansever bir eylem olarak goriiyorlardi. (s.36-38)

Kaymnpederi Suren’in ablas1 Mari 1928’de Amerika'ya, Boston’a; Araksi ise 1932’de Korsika’nin
bir koyiine mektup gelini olarak gider. Anneleri Giilizar 6mriiniin sonuna kadar onlar1 bir daha
goremez. Kizlarinin bir anlamda hayatlarini kurtardiginmi diisiinen anneler gibi Giilizar da aslinda
kizlarim bir bilinmezlige gondermistir. Gittikleri yerlerin dilini bilmeyen ve hi¢ tanimadiklar:
erkeklere es, hi¢ tanimadiklarn insanlara aile olmak tizere dogdugu yerden bir daha hi¢ geri
donmemek iizere ikinci kez ayrilmak zorunda kalan bu mektup gelinler bagl basina bir inceleme
konusu olabilir. Ancak bu anlatida 6zellikle 6ne cikarildigi gibi travmatik olaylarin ve sonrasinda
gelen yoksullugun kadinlar agisindan ne kadar farkli ve ¢cogunlukla travmatik baska sonuclar
dogurabilecegini gosteren bir ornektir mektup gelinler. Sosi Antikacioglu'nun anlattigina gore
Suren’in ablalar1 sansliymig ve gittikleri yerlere uyum saglayabilmisler. Kizlarimin kotii haberini
almasa da onlarin hasretini ¢ceken Giilizar ise oglunun istegi ve gelininin onaylamasiyla 6mriiniin

sonuna kadar oglu ve geliniyle yasamis.

Kendi yasamoykiisiinii gecmise dogru kusaklar boyunca adinin anlami olan bir “¢inar” gibi dikey
ve yatay olarak yayarak anlatan, bagka bir ifadeyle bir ¢inar agacinin dallar1 gibi farkl kusaklarin
hikayelerine ses veren Sosi Antikacioglunun anlatisinda kadinlarin travmatik oOykiileri 6ne
cikarken aslinda kadinlarin bu travmatik olaylardan nasil giiclii bir bicimde ¢iktiklarinin da alti
cizilmektedir. Tabii bu kadinlara yardim eden “kahraman kadinlar” da® wvar. Sosi
Antikacioglu'nun anlatisinda babasinin Robert Kolej’deki 6gretmenlerinden birisinin esi,
misyoner Elizabeth Huntington’in babaannesine ve babasina yardimlarimin alt1 ¢izilir. Elizabeth
Huntington, “hayatinin biiyiik bir kismim1 Robert Kolej’e ve din ve irk farki gozetmeden tiim
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fakirlere ada[yan]” bir kadin olarak 6zellikle “savas dullarina ¢ok yardim eder, ucsuz bucaksiz
servetinin bir kisminmi onlara harcar. Ama bu yardimlar1 sadaka dagitarak yapmaz, dullarin
ellerinden gelen islerde calismalarim1 saglar, kadinlarin biiylik ¢ogunlugunun meslekleri

olmadig i¢in de onlara meslek yaratmaya cahisir” (s. 37).

Bu anlatida zorluklar karsisinda giiclii duruslariyla ailelerini ayakta tutan kadinlar s6z konusu
ancak bu zorluklar birtakim soyut zorluklar olarak gecistirilmemekte, bu zorluklarn tarihsel ve
sosyal baglami da (Abdiilhamid kiyimlari, 1915 kiyimi, varligin el degistirmesi, hayatta kalanlarin
Anadolu’daki memleketlerinden istanbul’a goc etmek zorunda kalmalari, Tek Parti Dénemi,
Amele Taburlari, Varlik Vergisi, 6-7 Eyliil olaylar1) verilmektedir. Bu kosullarda Ermeni bir
kadin olarak kendini ve ailesini korumak adina miicadele eden giiclii kadinlarin hikayeleri 6ne

cikmaktadir.

1915 sonrasinda varhigin el degistirmesi bir sonraki kusagin hayat felsefesini de etkilemistir.
Sosi'nin anne tarafindan biiyiikannesi ve biiyiikbabasinin maddi durumlar1 annesinin ilk genglik
yillarinda ¢ok iyiymis. Ancak kendilerine yapilan “yatirim yapin, gayrimenkul alin” 6nerilerine
kars1 “Biiytiklerimizin mallar1 miilkleri vardi da ne oldu, kaldi m1 higbiri ellerinde? Hayatin
keyfini ¢ikarmali, yarin ne olacagimiz belli degil” diye cevap verirlermis. Bu felsefeyle, cok iyi
kazanmalarina ragmen bir birikim yapmadiklar igin, 1929 ekonomik buhrani aileyi ¢cok koti
etkilemis. Bu siirecte annesi Viktorya hem fiziksel hem de duygusal anlamda ailenin belkemigi
olmus. Daha sonraki donemde de maddi kosullar nedeniyle kendisine evlenme teklifi edemeyen
Ara’yi aileyle birlikte yasayabilecekleri Onerisiyle rahatlatmis. Ekonomik zorluklar1 hayata pozitif
bakan ve maddi unsurlar1 6nemsemeyen tavriyla asan Viktorya ve Ara’nin kisilik ozellikleri,
kisisel “kahramanliklar” kadar, donemin toplumsal kogullarim1 yaratan ayrimci politikalar da
arka planda sunulmus: “Annemle babamin alyanslarinin i¢indeki tarihe baktigimda 23 Subat
1941'de nisanlandiklarini 6greniyorum, yani Ikinci Diinya Savasi yillarinda Tiirkiye'deki
gayrimiislimlerin iistiine karabasan gibi ¢okecek iki felaketin ilkinden birkag yil evvel” (s. 110).
Ik felaket “yirmi simif ihtiyat askerligi4.” Bu felaketten babasi Ara’yr babaannesi Zabel
kurtariyor. Babasini askere almak i¢in eve gelen polislere oglunun hayirsiz biri oldugunu, eve hic
ugramadigin soyleyerek rol yapan Zabel, oglu Ara’nin askere alinmasini bu sayede engellemis (s.
111). 1915 felaketinden hayatta kalan Zabel, Ara’y1 kaybetme ihtimaline karsi devletin giivenlik

gorevlilerine yalan soyleyerek oglunun kacmasini saglamas.

1942’de “yirmi sif ihtiyat askerligi” uygulamasina son verilir ancak bu defa da Varlik Vergisi's

darbesi gelir. Varlik Vergisi, heniiz ticaret hayatina atilmamig olan babasim etkilemez ancak
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dedesi Askale’ye gitmemek icin elinde avucunda ne varsa satarak ve iizerine borclanarak kisith
imkanlarla yagsamini siirdiiriir. Varlik Vergisi'nin etkileri Ara ile Viktorya’nin diigiin torenlerinde
de goriiliir:

Ara ile Viktorya 1943 yilinda sade bir kilise toreni ile evlenirler, kimsenin diigiin

dernege harcayacak fazla parasi yoktur. Davetliler ise 6zellikle en modasi gecmis,

en eski kiyafetleriyle gelirler kiliseye. Varlik Vergisi zaman1 ve hemen sonrasinda

evlenen gayrimiislim ciftlerin diigiinleri hep boyle olmustur, zengin goriiniip tekrar

insafsiz vergilere hedef olma korkusuyla goze batmamaya calhigmiglar. Biitiin

giysileri son modaya uygun siklikta olan birtakim hanimlarin ise o devirde bazen

evdeki yardimcilarinin kiyafetlerini 6diing alip diigiinlerde giydikleri defalarca
duydugum bir gercektir. (s. 114-115)

Devletin “azinliklastirma” politikalariin yarattigi korku ve giivensizlik 6zellikle kadinlar1 boyle
stratejiler iiretmeye itmis goriiniiyor. Bir sonraki boliimde yazarin 6-7 Eyliil Olaylari, zorunlu
tarih dersleri, ASALA cinayetleri gibi travmatik olaylar1 kisisel olarak nasil yasadigina

odaklanilacaktir.
Tarih Kabusu!

Sosi Antikacioglu'nun anilarinda Cumhuriyet doneminin ayrimei politikalarinin aileyi nasil
etkiledigi tiim agiklig1 ve elestirelligiyle anlatilir. 10 yasindayken yasadig1 6-7 Eyliil olaylariyla
ciddi anlamda ilk kez “nefret edilen oOteki” olmanin nasil hissettirdigini aktarmaktadir.
Biiylikada’da, “degisik etnik gruplardan olusan insanlarin oturdugu bir mahallede” yakalanirlar
olaylara.’® Uykusundan, eve atilan taslarla camlarin kirilma sesleriyle uyanir. “Disaridakiler hig
durmadan kizgin bir sekilde bir seyler bagiriyorlardi ama ne bagirdiklarini hatirlamiyorum.
Annem kolunu omzuma atmis, beni kendine dogru cekmisti. Onun verdigi giiven hissiyle garip
bir sekilde ¢ok da korkmuyordum, sadece saskindim” (s. 204). Annesinin gii¢lii ve korumaci
kisiligi bir kez daha vurgulanir. Uykusu cok agir olan Ara’y1 6zellikle uyandirmaz annesi. Ciinki
“cocuklugunda cok ac1 ¢cekmis”, tehcir gormiis olan esinin son ana kadar baslarina gelecekleri
fark etmesini istemez. Olaylarin korkung boyutlar bir sonraki sabah anlasilir. 6-7 Eyliil olaylar
gibi sistematik siddet ve lin¢ iceren olaylarin Ermeni toplumu acisindan ne anlama geldigini,
nasil bir kirillma noktas1 oldugunu, bircok insanin bu olaylardan sonra nasil kendi topraklarini
terk edip yabanci iilkelere yerlesme karari aldigimi vurgular Sosi Antikacioglu. Kendi evlerinde de
bu secenek konusulmus ancak “o giiniin dehseti zihinlerdeki canliligimi yitir[ince]” gitme lafi

edilmez olmus (s. 205).

Ogrenciliginde kimligiyle ilgili olarak onu etkileyen baska bir unsur ise Tiirkiyeli gayrimiislim

ogrencilerin hemen hemen tiimiiniin yasadig1 tarih dersi travmasi olsa gerek. Tarih ders
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kitaplarindaki oGtekilestirici, ayrimec1 tarih anlatimimin travmatik bir etki yaratmig oldugu

goriilmektedir:

Ben caligkan bir 6grenciydim, derse hazirlanmadan gitmez, sozliiye kaldirildigimda
da iyi olmak isterdim. Isledigimiz kitaplarda Istiklal Savasi'ndan bahsederken tiim
Ermeniler hep hain olarak gosterilmisti, bu durum bugiine kadar da devam
etmektedir. Derse kaldirilsam kitapta yazilanlar1 nasil anlatacagim diisiincesi beni
kahreder, uykularimi kacirirdi. Kitapta yazildigi gibi, “Ermeniler bizi arkadan
vurdular,” diyecek halim yoktu. Ayrica Samsun’da 6ldiiriilen biiyiikbabamin ve
diger bildigim bir¢cok kisinin kimseyi arkadan vurmadiklarimi biliyordum.
“Ermeniler Tiirkleri arkadan vurdular,” demek de bir secenekti, ama onu da
soylemek istemezdim. “Dersi calismadim,” desem herkes nicin boyle soyledigimi
anlayacak diye diisliniirdiim. Ustelik o zaman da kotii not alacaktim. Tam hangi
giin sozliiye kaldirilacagimi bilemeyecegim icin okula gitmemek de bir ¢6ziim yolu
degildi. Kisacasi, bu konunun islenmesi bitinceye kadar ecel teri dokerdim, ama
cok siikiir ki ne ortaokulda ne lisede higbir tarih 6gretmenim o giinlerde beni derse
kaldirmak gibi bir diistincesizlik yapmad. (s. 206)

Burada yasanan durum kuskusuz inkar ve asimilasyon rejiminde yasayan bir kisinin varolusunu
siirdiirebilmek i¢in giindelik hayatinin bir parcasi haline gelmis pratiklerden sadece bir tanesine
ornek. ASALA cinayetlerinin yogun oldugu yillarin veya 1974 yilinin Tiirkiyeli Ermeniler igin zor
donemler oldugu ve yine “bir gdo¢ furyasi”min basladigi vurgulanir metinde (s. 257-258).
Tiirkiye’den go¢ etmek yeniden giindeme gelir. Sosi Antikacioglu ve esi 1980’in sikintih
ortaminda Kanada’ya bagvurulari olumlu sonuclaninca gitmek mi kalmak m ikilemini yasar ve

sonunda kalmaya karar verirler:

Nigin gidiyorduk? Ermeni oldugumuz i¢in bir giin burada bagimiza kotii olaylar
gelebilir diye mi? Evet! “Olmaz Oyle seyler artik,” diyebiliyor muyduk? Hayr,
diyemiyorduk! Ama fark ettik ki her seye ragmen biz kendimizi bu topraklara ait
hissediyor, burada kalmayi tercih ediyorduk. Diger yerleri gidip gezmek gérmek
iyiydi ama neticede ‘el diyar1’ydi bizim igin. Sonunda kararimizi verdik! Kanada'ya
goc etmeyecek, ileride ¢ikabilecek sorunlara ragmen Tiirkiye’de kalacaktik. Karar
verdikten sonra rahatladik ve normal yasantimiza geri dondiik. (s. 259-260)

Normal yasanti “glivercin tedirginliginde”” yasamak olsa da kendi evini ve topragimi terk
etmeme kararini hayatinda verdigi en 6nemli karar olarak goren yazar, bu kararindan bir kez
bile olsun pismanlik duymadigini 6zellikle vurgular. Bir sonraki boliimdeyse yazarin “gogunluk”
icinde “azinliklagtirilmig” bir cemaatin iiyesi olarak yasama -Tiirkiye’de Ermeni bir kadin olarak
yasama- deneyimine odaklanilarak bu deneyim iizerinden bir gelecek hayal etmenin kosullar

tartisilacaktir.
Tiirkiye’de Ermeni Olmak

Osmanli Imparatorlugu'nun son donemlerinden itibaren Ermenilere yonelik devlet

politikalarinin ve toplumsal yapinin etkisi Tiirkiyeli Ermenilerin ice kapali cemaat yapisim
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neden koruma ihtiyac1 gerektirdigini biiyiik Olciide aciklamaktadir. Bu da ailelerin evlilik sz

konusu oldugunda neden c¢ocuklari icin cemaat ici birliktelikler hayal ettiklerini gosterir:

Tutucu veya ilerici, 20. yiizyilin ortalarinda biitlin Ermeni ailelerinin fikir birligi
icinde oldugu bir konu vardi: Eger goniil bag1 s6z konusu olacak ise ¢ocuklarinin
bir Ermeni ile olmasini isterlerdi. Benim ailem igin de bu gecerliydi. En iyi
arkadaglarimin Tirkler olmasini dogal karsilarlardi ama is goniil meselelerine
gelince sinirlar belliydi. Tabii ki bu kolay bir hayat tarz1 degildi, ama kimligimizi
koruma geregini kiigiik yasta 6grenmis oldugumuz ic¢in ¢ogumuz bu kurallara
uyar[dik.] (s. 218)

Farkl etnik kimlikler aras1 goniil iligkilerinin nasil hos karsilanmadigim belirttikten sonra kendi
konumunu aktarirken etnik kimligin ne kadar belirleyici ama zorunlu olarak sinirlandirict
olmadigimi vurgular:

Ben hi¢ kimlik karmasasi yasamadim, hi¢ ashmi inkar eden diirtiilerim olmad.

Hem anne hem de baba tarafindan atalarnm Anadolu'nun gobegindendi.

Istanbul’da 1950’7lerin kalabalilk Ermeni cemaatinin icinde, kendini cemaat

sinirlariyla kisitlamamis bir ailede, anavatani bu topraklar olan bir Ermeni
oldugum bilinciyle biiytidiim. (s. 201)

Tiirkiyeli bir¢cok Ermeni i¢in kamusal alanda Ermeniligini vurgulamak ya da bu topraklarda bir
Ermeni olarak yasamanin ne anlama geldigine dair kamusal olarak konusmak “tabu” olsa gerek.
Clinkii bu tabuya uygun davranmak bir anlamda dikkat cekmemenin, simsekleri iizerine
cekmemenin de bir yolu. Sosi Antikacioglu'nun anlatisinda ise bu tabuyu asma ya da bagka bir
ifadeyle farkinda olunan bu inkar rejimini delme istegi goriiliiyor. Dolayisiyla da yazar metninde
bu topraklarda kendi deneyiminden Ermeni bir kadin olmanin ne anlama geldigini, bu konumun
hayatini, secimlerini, dostluk ve goniil iligkilerini nasil etkiledigini anlatmaktadir.’® Bunu
anlatirken de Tiirkiye'nin sosyal gercekligine, yani Tiirkiye’de ¢ogunluk diisiincesi ile zihinsel
veya etnik azinlik arasindaki celigkiye vurgu yapar. Sosi Antikacioglu'nun yakin cevresi ile daha
genis cevre (¢cogunluk) arasindaki uyumsuzluk, bu genis cevrenin otoriterligine, diismanligina,

hakimiyetine karsi gelistirilen stratejiler ‘anlattigl ben’in olusumunu saglar.

Elitist tabir edilen bir ¢evrede biiyiidiim, yine o tiir bir ¢evrede yasadim, yakin
cevremle sorunum olmadi ama sokaktaki bircok insandan ve medyadan Ermenileri
kotiileyen cok s6z duydum, hald duymaktayim. Yeryiiziinde tek anavatan olarak
bildigim iilkede adi1 sikg¢a kiifiir olarak kullanilan bir azinlik, bazen de diisman
olarak algilanarak yasamak kolay degil. Bu sorunlarin iistesinden gelebilmek icin
tipki biiyiiklerimin yaptig1 gibi ben de bazi sozlerin, baz1 davramglarin iistiinde
durmamayi, dert edinmemeyi gen¢ yasimda 6grendim.

[....]

Zor da olsa ailemin ge¢misinden bahsetmemeyi, hicbir sey olmamis gibi
davranmay1 6grendim. Tiirkiyeli Ermeniler bu suskunluga o kadar aligiktirlar ki
bunu diisiinerek, hesaplayarak degil icgiidiisel bir sekilde yaparlar. Cocuklar bu
yasamsal korunma icgiidiisiinii cok erken yasta edinirler. Ornegin benim gibi
“Vatandas, Tiirkce konus,” yillarinda biiyiiyenler evlerinde her ne kadar Ermenice
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kullansalar da sokakta Tiirkce konusmayi, evlerinde ‘mama’ dedikleri annelerine
sokakta ‘anne’ diye hitap etmeyi bilirlerdi. (s. 202-203)

Talin Suciyan’a gore “Vatandas Tiirkge Konus” kampanyas1 “insanlar1 sessizlestirme, kamusal
alanda goriinmez kilma kampanyasiydi” (s. 118).9 Yukarida Sosi Antikacioglu’'nun alintisinda da
belirtildigi gibi kimligin ve varolusun tasiyicisi olan dilin kamusal alanda konusulamamas1 o
kimligin de kamusal alanda goriinmez kilinmasi anlamina geliyordu. Kamusal alanda 6tekinin
dilinin seslendirilmesi fiziksel siddet olaylarina da sebep olabiliyordu. Giinlimiizde Kiirtcenin
kamusal alanda kullanmilmasinda karsilastigimiz lin¢ vakalarimi da igerebilen siddet olaylarinin
amacin Suciyan soyle agikliyor: “Bu kampanyalarin bir sonucu olan siddet olaylarinin amaci,
yalnizca ‘istenmeyenleri’ susturmak degil, ayn1 zamanda Ermeni ya da Yahudi veyahut yabanci
olmanin susturulmak anlamina geldigi bir degerler sistemi yaratmak ve onu yeniden iiretmekti”
(s. 118). Sosi Antikacioglu'nun kitabinin kendisinin ve genis ailesinin hikayesini anlatmasinin
bash basina bu degerler sistemini kirmak ve susturulmaya direnmek anlamina geldigini

diisiiniiyorum.

Antikacioglu, kendi kisisel tarihini resmi olmayan bir toplumsal ve sosyal tarih i¢cinden anlatiyor.
Carolyn G. Heilbrun 6zyasaméykiilerini cesurca yazan kadin sairlerden bahsederken bu sairlerin
“tarihi sanki kisisel yazgilariymis gibi yasadiklarini” sdyler, “Yahudi olanlarinsa kendine 6zgii bir
ac1 pahasina 6grendikleri bir dersti bu” der (s. 54). Sosi Antikacioglu'nun da iizerinde zevkle
calistigl, derslerinde anlattign Slyvia Plath, Adrienne Rich, Anne Sexton gibi sair kadinlarin
kusaginin “gorevi gelecegi diislemekten cok gecmisin {iistiindeki ortiiyii kaldirmak[tir]” ve bu
sairlerin arasinda gelecegi diislemekten de hic vazgecmeyenler vard: Heilbrun’a gore (s. 55). Sosi
Antikacioglu'nun kendisinin ve genis ailesinin yasamoykiisii gelecegi diislemekten hig
vazge¢cmemis ve yeni kusaklarin da gelecegi diisleyebilmeleri icin ge¢cmisin iistiindeki perdeyi
kaldirmaya niyetli bir anlati. Antikacioglu'nun ifadesiyle “biiyiiklerimizin sirtinda agir bir yiik,
iclerinde derin bir s1z1 olarak” (s. 203) kalmis olan ge¢misteki acilarin ve siiregiden ayrimciligin

istiindeki perdeyi aralayarak gelecegi birlikte diisleyebilmenin yolunu acan bir anlat1 bu.
Sonuc Yerine

Sosi Antikacioglu 1880’li yillardan giiniimiize kadarki bir tarihsel siireci kapsayan, ailesinin {i¢
kusak oOncesine kadar giden yasamoykiislinii anlattigit bu kitabinda halen giiniimiizde de
siiregiden “azinliklagtiric1” politikalar ve inkar rejimi icinde Ermeni olmaya, Ermeni bir kadin
olmaya dair coksesli anlati olusturuyor. Bu anlati, gegcmise dair siiregelen bir korliigii gidererek
bugiine dair bir hakikati ortaya koyuyor: Ge¢misin iizerini ortmek hicbirimize iyi gelmiyor. Karin

Karakasli’'min (2019) Hrant Dink’in katledilisinin on ikinci yilinda yazdig1 yazida da vurguladig:
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gibi “sadece hakikat iyilestirir. Yaray1 gosterip, irini akitip sarip sarmalayarak. Ustiinii drterek

gormezden gelip kangrene doniistiirerek degil.”

Gecmiste yasanan ve izleri bugiline dek siiren travmatik olaylarin iizerine hi¢ olmamuslar gibi bir
perde cekildiginde yaranin iyilesme ihtimali ortadan kalkar. Bu calismada, yaray: iyilestirmeyi
tercih eden bir anlati iizerinden bu perdeyi kaldirmanin 6nemini vurgulamaya ¢alistim. Ciinki
ancak bu perdeyi kaldirirsak gelecegi hayal etmek miimkiin olacak. Bunu yaparken edebiyatin ve
0zel olarak da feminist diislincenin imkanlarim1 hatirda tutmanin ¢ok Onemli oldugunu

diisiiniyorum.
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ama konugulmayani yaganmamig sayma gayreti vardi icimizde” (s. 117). Kitap bagh basina inkar rejiminin dayattig
kimlik ve tarihe alternatif bir tarihsel bilgi liretmesiyle bir hesaplagsma sagliyor.
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9 Bu alinty, bell hooks’un Communion adh kitabinin Duygu Yoldashgi baghgiyla BGST Yayinlari tarafindan yayima
hazirlanan cevirisinden alinmigtir.

10 Kadinlar tarafindan bile boyle goriilmese de kadinlarin anlatilar tarihsel bilgiyi olusturmaktadir. Istanbullu Ermeni
kadinlarin anlatilar1 ve ninnilerine odaklanan ¢alismalarinda Melissa Bilal “kadinlarin aile hikayelerine ve kisisel
hafizalarina dair anlattiklarini[n] ve ninnilerini[n] duygulanimsal/tarihsel bilgi iiretme ve aktarma kapasiteleri’ne
vurgu yapar. Bilal 2006, s. 68; Bilal 2015, s.1.

11 Bu baglik, liberal ¢okkiiltiircii bir anlayis: cagristirsa da hikayelerine ses verdigi oto/biyografik seslerin ¢ogullugunu
ve renkliligini yansitiyor. 9o’ yillar itibariyle liberal bir ¢okkiiltiirliiliikk s6ylemi i¢inde Ermeni kiiltiiriiniin
“Anadolu’nun kaybolan renkleri’nden biri olarak tiiketilebilir ve satilabilir nesnelere indirgenmis olmasini Melissa
Bilal soyle elestiriyor: “... tarihinden, baglamindan, toplumsal iligkilerinden ve bulundugu cografyadan kopuk bir
‘Ermeni kiiltiirii’ [...] onlar {ireten insanlardan, o insanlarin cografyalariyla ve o cografyada yasayan diger halklarla
iligkilerinden koparilarak donmus miize nesneleri seklinde meraklhlarina teshir edilmektedir. Bugiin gayrimiislim
niifusun biiyiik bir cogunlugu Anadolu’yu terk etmek zorunda kalmigken onlarin kiiltiirlerine ve hikayelerine duyulan
bu turistik merak, ‘emperyalist bir nostalji’ ile ‘yok ettigi seyin lizerine aglamak’tan bagka bir sey degildir.” (Bilal 2008,
$.242-243).

12 Tecaviiz disinda kagirilma, zorla Miisliiman erkeklerle evlendirilme, kendileri, cocuklar1 veya ailelerinin diger
fertleri igin tehcir kararim kaldirtabilmek karsihiginda Miisliiman erkeklerin evlilik veya evlilik dis1 cinsel
boyunduruguna girme gibi durumlar 1915 ve sonrasinda Ermeni kadinlarin yasadigi miinferit olmayan olaylar olarak
karsimiza cikiyor. Bkz. Bilal 2015, Ekmekcioglu 2016. Lerna Ekmekcioglu'na gore Jon Tiirklerin “Ermeni sorunu” i¢in
bulduklar: nihai ¢éziim Ermeni kadin ve cocuklarim eninde sonunda Islamiyet’e gececekleri ve Miisliiman toplumuna
entegre olacaklar1 Miisliiman evlere veya yetimhanelere nakletmekti (s. 11).

13 Bu kitapta anlatilan genis 6zyasamoykiisiinde bir¢ok kahraman var. Yazarin yasaminda babasi da aydin kisiligi ve
kosulsuz sevgisiyle bu kahramanlardan biri. Ancak ben kitabi okurken metindeki ana kahramaninin ve yasamindaki
ideal rol modelin annesi Viktorya oldugunu diisiindiim. Annesinin “6zgiir” bir kadin olarak, doneminin geleneksel
kadin diistincesine aykir1 ¢ok renkli ve giiclii kisiligi canli 6rneklerle anlatilmis kitapta ancak bu yazida inkar rejimi
icinde toplumsal tarihsel olaylar karsisinda kadinlarin deneyimleri ve nasil 6znellikler iiretildigine odaklanildig i¢in
annesi Viktorya'nin kisisel 6zelliklerine ve sergiledigi siradisi rol model davraniglarina dair 6rnekler kapsam disinda
birakilmigtir.

14 Yirmi Sif ihtiyat Askerligi, Sosi Antikacioglu tarafindan soyle aciklaniyor: “1941'in Mayis ayinda bir sabah tarihe
‘yirmi simf ihtiyat askerligi’ olarak gecen uygulama baslar. Bu uygulamaya gore 25 ile 45 yas arasi askerligini daha
onceden yapip bitirmis olan biitiin gayrimiislim erkekler tekrar askere alinirlar. Uygulama titiz bir planlamayla aniden
baglatilir; insanlar onceden tebligat yapilmadan, hazirlama siiresi verilmeden evlerinden toplanip askere sevk edilir.
Sikiyonetim zamani oldugu igin sokaklarda kontrol vardir, kimliginde gayrimiislim yazanlar sokak kontrolleriyle
gevrilip evlerine gitmelerine izin verilmeden askere sevk edilirler. Kendilerine silah verilmeyecek, farkh kiyafet
giydirilecek [1939 depreminde Yunanistan tarafindan yardim olarak gonderilen ¢opcii kiyafetleri] ve alelacele kurulan
amele taburlarina sevk edilecekler ve gittikleri yerlerde on dort ay boyunca yol yapimi ve benzeri islerde agir ve
sagliksiz kosullarda caligtirlacaklardir” (s. 111). Ayrica azinliklarin askerlik hizmeti i¢in bkz. Rifat N. Bali, 1999, s.
408-423.

15 Varlik Vergisi, Hatirladiklar: ve Unuttuklariyla Tiirkiye’nin Toplumsal Hafizas: adl kitapta yer alan Rifat N.
Bali’'nin “Toplumsal Bellek ve Varlik Vergisi” baglikli makalesinde soyle aciklaniyor: “...Tiirkiye maliye tarihinin en
onemli, aynm1 zamanda miikellefler {izerinde en biiyiik travmay yaratmis uygulamalarindan biridir. 11 Kasim 1942
tarihinde yiiriirliige giren[...] Varlik Vergisi Kanunu ile savag kosullarinin yarattigi karaborsa ve spekiilasyonlardan
ortaya ¢ikan agir1 kazanglarin vergilendirilmeleri amaclaniyordu. [....JHicbir nesnel kistasa dayanmadan tamamen
keyfi bir sekilde tahakkuk ettirilen bu vergilerle gayri Miislim tiiccar ve sanayicilerin iflasina yol acip onlarin
Miisliiman-Tiirk tiiccar ve sanayicilerle ikame edilmeleri hedeflendi. Vergilerini 6deyemeyenler kanunda belirtildigi
iizere borclarin1 Agkale gibi iklim sartlarinin ¢ok sert oldugu yorelerde kurulan caligma kamplarinda bedenen calisma
suretiyle 6dediler. Vergilerini 6deyemeyip calisma kamplarina gonderilenler arasinda Miisliiman kékenli hicbir
yurttaga rastlanmadi (s. 88-89).

16 Dilek Giiven, 6-7 Eyliil olaylarini; 1915 tehciri, Rumlara yonelik iskdn politikalari, 1934 Trakya olaylari,
Gayrimiislimlere Zorunlu Askerlik uygulamasi, Varlik Vergisi gibi devlet politikalarimin devami olarak goriir ve
“ekonomik hayatin millilestirilmesi ve etnik homojenlesme baglaminda” inceler (s. 3). Atatiirk’iin Selanik’te dogdugu
evin bombalandigi yalan haberiyle 6-7 Eyliil 1955te Istanbul’da yasayan gayrimiislimlere yonelik saldirilar
gerceklesti. Hiiklimet bu saldirilar 6ncelikle Kibris’taki gerilimin bir yansimasi olarak ele ald1 ancak birkag giin iginde
saldirilarin komdiinistlerce tezgdhlandig1 gerekgesiyle yaklasik 200 “komdiinist” gozaltina alindi. Bu saldirlarda
giivenlik gliclerinin miidahale etmeme yoOniinde emir aldiklar1 anlasiliyor. Olaylarin sonucunda tahrip edilen ev ve
igyerlerinin biiyiik bir ¢cogunlugu Rumlara aittir ancak Ermeni ve Musevilere ait ev, igyeri, ibadethane ve okul gibi
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yerler de zarar gormiistiir. Bu olaylar sirasinda Balikli Rum Hastanesi'nin verilerine gore 60 kadin tecaviize ugramis
ve bundan dolay: tedavi gormiistiir. Cogu vakanin bildirilmedigi diisiiniildiigiinde tecaviiz vakalarinin sayisimin ¢ok
daha fazla oldugu diisiiniilmelidir (s. 39).

17 Hrant Dink, “Ruh Halimin Giivercin Tedirginligi”, Bu Késedeki Adam icinde Istanbul: Uluslararas: Hrant Dink
Vakfi Yayinlari, 2009: 303-310.

18 Hrant Dink’in dldiiriilmesinden sonra Tiirkiye’de hakim olan irk¢i-milliyetci siiregte Ermeni bir kadin olarak
yasamak deneyimi lizerine konusan farkh kusaklardan Ermeni kadinlar 1915 felaketini yasamis ya da birinci agizdan
dinlemis biiyiikannelerini ve annelerini daha iyi anladiklarini, onlarin neler hissettigini ve bu hislerin Tiirkiye’de
varoluslarin nasil sekillendirdigini tartistyorlardi. “2007 Tiirkiye’sinde Ermeni Olmak” Kiiltiir ve Siyasette Feminist

Yaklagimlar Say1 2 Subat 2007. http://www.feministyaklasimlar.org/ozet/?postid=461

19 Gayri Tiirk unsurlarin ‘Tiirklestirilmesi’ baglaminda dil politikalar1 6nem tasiyordu. Tiirklestirme politikalar:
azinliklarin ve Tiirk olmayan Miisliimanlarin “Tiirk¢ce konusmalar1”n1 saglamak icin dogrudan devletin aldig: kararlar
disinda devlet organi gibi ¢aligan ¢esitli kurumlar ve medya araciligiyla tehditvari kampanyalar da olusturulmustur.
“Dar-iil-fiinun Hukuk Fakiiltesi Talebe Cemiyeti’'nin 13 Ocak 1928 tarihinde diizenlenen yillik kongresinde, tarihe
‘Vatandas Tiirk¢e Konus!’ sloganiyla mal olacak olan, azinliklar: Tiirk¢e konugsmaya mecbur eden bir kampanyanin
baglatilmasina karar verildi” (Bali 1999, s. 135). Cesitli vesilelerle donem dénem tekrar alevlenen bu kampanya
etkisiyle kamusal alanda 6zellikle vapur ve tramvaylarda Tiirk¢eden bagka bir dil konusanlara yonelik hakaret ve
siddet olaylar1 siklikla goriilmeye bagladi. Azinliklar, bu “hakaretlere karsilik verdiklerinde TCK’nin 159. Maddesi
geregince ‘Tiirkliigii tahkir’ sucundan mahkemeye verildiler” (s. 137).
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