DIJITAL PANDEMI GOZETIMi, BEDEN POLITIKALARI VE
ESITSIZLIKLER

Nurhak Polat

Covid-19, dijital gozetim, takip ve izleme teknolojilerinin hayatimizdaki yerini
degistirmis gibi goriintiyor. Bir yandan, distopik ve despotik anlatilar giiclenirken,
diger yandan biyopolitika (yani beden, yasam, hayatta kalma ve birlikte yasamaya
dair her sey) cesitli etik ve teknik tartismalar tetikliyor. Bu yazi, dijital gozetim
uygulamalarindaki ve veri politikalarindaki degisiklikleri tartisiyor. Ayn1 zamanda,
bu uygulamalarin otoriterlesmeyle ve mevcut sosyal esitsizliklerle baglantisina
deginiyor.

Digital Pandemic Surveillance, Body Politics and Inequalities

Covid-19 seems to have profoundly changed the role of digital surveillance, tracking
and monitoring technologies. On the one hand, dystopian and despotian narratives
are becoming stronger. On the other hand, biopolitics (i.e., everything about the
body, life, survival and solidarity) triggers various ethical and technical
controversies. This article discusses changes in digital surveillance practices and
data politics. It also offers a commentary on different dimensions regarding
authoritarian tendencies and existing social inequalities.

“Her pandemi hastaliga neden olan bir mikroorganizmanin bir insanla
karsilasmasindan dogar. Bu karsilasma, pandemiye yol acan ve onun sonucu
olan olaylar kadar ayni anda meydana gelen bir dizi bagka olayla da sekillenir —
hatta hava durumu, ekmegin fiyat1 ve mikrop algisi, beyaz adamlar ve cinler de
dahil. Salgin kendi ¢apinda ekmegin fiyatini, mikroplara karsi tutumu, beyaz
adamlar1 ve cinlere bakis1 —ve hatta bazen havay1 da— etkiler. Bu sadece
biyolojik degil, ayn1 zamanda sosyal bir fenomendir; tarihsel, cografi ve kiiltiirel

baglamlarindan koparilamaz.” (Spinney 2018, 14)

Bu etkileyici tasvir Laura Spinney’in 1918’deki Ispanyol Gribi adiyla anilan, esasen hic de
Ispanyol olmayan pandeminin izini siiren kitabindan. Salginlar beden ve viriisiin
karsilasmasindan ibaret degildir, bir dizi 6ncel ve ardil olaylarin da sonucudur diyor. Ciinkii,
bedenler ve viriisler baglamdan, zamandan, mekandan ve iligkilerden kopuk karsilasmazlar.
Covid-19’a bagh global salgin da bir dizi oncel ve ardil olaylar silsilesinin sonucu. Spinney’in
saydiklarina cok benzer iistelik. Hala, ekmegin fiyati, viral* (!) algilar, toplumsal cinsiyet ve
konuma bagh dezavantajlar, iktidar ve sinif, inanclar veya hurafeler yapici ya da yikic1 rol

oynuyorlar. Evet, hava da dahil, iklim ve ekolojik krizler de. Aldigimiz ve alamadigimiz nefes
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de. Amerikali siyah George Floyd'un katli ve sonrasinda yasananlarin gosterdigi gibi irk¢i
devlet ve polis siddetinin gasp ettigi nefesler. Cinlerin yerine herkes istedigi seyi sayabilir; ben
pandeminin dijital ve analog sokaklarinda dolanan viriise ve viriis-beden iligkisine dair
hurafeleri ve egilip biikiilmiis ‘gerceklikler’i eklemeden gecemeyecegim. 21. yiizyilin
salginlarinin dijital baglamdan azade diistiniilemeyecegi asikar. Dolayisiyla, Covid-19’un viral
izlerini bedenlerde, evlerde, sokaklarda ve simirlarda siiren dijital ve biyometrik gozetim

teknolojileri de listeye eklenmeli.

Viriisiin turnusol kagidi islevi gordiigii sikca sOylendi. Pandeminin yarattigi giivensizlik ve
belirsizlik ortamina verilen yanitlar bu anlamda manidar. ‘Olaganiistii durum’ anlik, merkezi
ve seffaf olmayan karar mekanizmalarimi dayatti. Bircok iilkede, gegici ve belirsiz bir siire i¢in,
pandemi yasalan yiiriirliige girdi ve parlamenter isleyis daraltildi veya zayifladi. Gegici tecrit
siirecini ulusal birlik ve kapanma cagrilari, daha ¢ok simir ve hareket kontrolii talepleri ve
uygulamalar takip etti. Bireysel ve kitlesel gozetim ve denetim artarken, “viriise karsi savas”
soylemleri ile ulusalci, militarist, kitlesel denetime dayal1 ve popiilist-otoriter politikalari
giiclendiren senaryolar devreye girdi (Halikiopoulou 2020, Robles 2020, Polat 2020). Trump,
Erdogan, Orban, Bolsonaro ve Netanyahu gibi otoriter-popiilistler, pandemiyi iktidar
miicadelesinde ve gozetim rejimlerinin kendi lehlerine genigletilmesinde ‘firsata’
doniistiirmeye cabaliyorlar. Ben bu yaziy1 yazarken diinyanin bircok iilkesinde serbestiler
uygulamaya konuldu. Giindelik hayat pandemi “normalligine” biiriindii. Ayni zamanda ikinci
dalga basladi gibi goriiniiyor. Diinya capinda 900 binden fazla kisi hayatim1 kaybetti. Niifusun
ozellikle kirilgan, dezavantajli ve katmanli ayrimcilik ve siddete maruz birakilanlar
pandeminin yiikiinii sirtlamaya ve ¢oken saglik sistemlerinin bedelini 6demeye devam
ediyorlar. Beraberinde, dayanigsmanin —pencerelerde, dijital aglarda ve sosyal mesafeli
protestolarda da olsa— miimkiin ve gerekli oldugunu da gordiik. Dijital balonlarinda ve siirekli
gozetim altinda Ozgiir olduguna inanan (kimi) modern bireylerin, halk saghigi m1 kuafor
ozgirligli mi gibi absiirt bir ikileme kapilabileceklerine, —sayilar1 az da olsa— kimilerinin her
seye ragmen 1srarla kuaforii secebilecegine de sahit olduk. Pandemi, sistem hatalarinin,
muktedirin zayifliklarinin ve c¢ikmazlarinin da altim c¢izdi. Bir yandan toksik ve alayci
erkeklikler, sag-popiilist toplumsalcilik, bireyci 6zgiirliik anlayislarinin yikic etkisini gosterdi.
Diger yandan, etrafi telasa veren biyopolitik (yani beden, yasam ve 6liim-kalima dair her sey)
giivenlik rejimlerinin ¢ikmazlarini acik etti. Demokratik toplumun, dayanismanin ve bir arada
yasamanin temellerinin sinandig1 bir donemecte oldugumuzu hissettirecek olaylara her giin
bir yenisi ekleniyor. “Yeni normallik” soylemleri ister istemez bu olaylar silsilelerini ve onlara
verilen toplumsal yanitlar1 ve celiskileri kapsiyor. Higbir seyin eskisi gibi olmayacag;,
kendimize, bedenlerimize, viriislere ve salginlara dair algilarimizin tamamen degisecegi bir
normalden mi bahsediyoruz? Olaganiistii durumun getirdigi giivenlik kaygilar1 ve biyopolitik

diizenlemeler otoriter ve totaliter gozetimin siireklilesmesine kapi aralayabilir mi? Google,
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Apple, Facebook, Amazon ya da Alibaba gibi teknoloji devlerinin dijital vizyonlarinin ve veri
siyasetlerinin hakim olacag: bir normale mi hazirlaniyoruz? Bu yazi, bu ve benzeri sorulara
dair kisisel bir yorumu igeriyor. Dijital-biyometrik gozetim rejimleri ve veri siyasetindeki
doniisiimleri degerlendirirken, bunlarin otoriterlesme ve var olan toplumsal esitsizlikler

ekseninde tartisilmasinin farklh boyutlarina deginiyor.

Otoriter biyoiktidar, giivenlik kaygilar:1 ve beden politikalar:

.

3
v/

Colorado Universitesinden Susannah Drake’in Covid-19 ile ilgili bir dersinde 6grencilerin cizdigi
posterler, Places, 2020 (https://placesjournal.org/article/field-notes-on-pandemic-teaching-5/)

Dijital teknolojiler bedeni biyolojik parcalarina ayirmayi, bedenler ve gercek bireyler arasinda
bir eslestirme yapmayi, boylece bireylerin ve topluluklarin izlerini siiriip onlar takip etmeyi
kolaylastirdilar (Maguire 2009). Son yillarda algoritmalar, yapay zeka ve biiytik veri (big data)
takip, gozetim ve veri sistemlerinde muazzam degisikliklere neden oldular. Veriden beslenen
dijital aglar, sosyal medya, akilli aletler, binalar ve sehirler toplumsal ve siyasal yasami
doniistiirmeye devam ediyorlar. Kitlesel gozetimin yeni bigimlerine ve siireklilesmesine de
kap1 araliyorlar. Google, Amazon, Apple ve Facebook gibi “veri koparan” (data-extractivist)
teknoloji devleri veriyi bilgiye, bilgiyi kara ve iktidara doniistiiriiyorlar. Weir ve
Mykhalowskiyo (2010) “alarmda bir diinya” (world on alert) kurgulandiginmi iddia ediyorlar.
Bu diinyada 6zgozetim ve sayilara endekslenmis beden algisi tesvik ediliyor. Bedenleri ve

bireyleri kendilerinin “veri niishasi” (data double) (Los 2006, 74) olarak kurgulayan
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biyometrik gozetim rejimleri giicleniyor. Giivenligin tehlikeye girdigi her durumda bu kurgu
aktive ediliyor. Pandemiler gibi olaganiistii durumlarda, toplumlar istatistik risk gruplarina
aywran, bedeni biyolojik tehdide indirgeyen ve krizleri sayisal biitiinliikler ve onlardan
sapmalar olarak kodlamaya meyilli gozetim rejimleri hiz kazaniyor ve beden politikalar:
sinaniyor. Giorgio Agamben, aceleci bir tavirla, bu siirecte bireylerin hukuki varliktan “¢ciplak
yasam”a (bare life) indirgendigi olaganiistii durumun siireklilesecegini ve totaliter denetimin
mutlaklasacagini iddia etti (Agamben 2020).2 Yuval Noah Harari, “deri iistiinden” isleyen
gozetimin pandemiyle birlikte “deri ali”m1 da kapsayacak sekilde genisletilecegini savundu
(Harrari 2020). Naomi Klein (2020) temassiz bir gelecegin insasindan ve “Ekranli Yeni
Diizen”den bahsediyor. “Yeni normal”in her hareketi, sozii ve iligkiyi izlenebilir, takip edilebilir
ve veriye doniigtiiriilebilir bir bicimde kurgulayan Google, Apple, Amazon gibi teknoloji
devlerinin “silikon tahayyiillerine” teslim edilecegi uyarisinda bulunuyor. Bunun, devlet ve
teknoloji devleri isbirligiyle vatandashk haklari, demokratik angajman ve veri koruma
kanunlarmin devre dis1 birakilmasinin baglangici olabilecegini ekliyor. Toplumsal yasama,
dayanismaya ve miicadelenin olanaklarina dair tartismanin 6nemini vurguluyor. Klein’e gore
bu igbirliginin mottosu Steer Tech’in CEO’su Anuja Sonalker’i aciklamasinda gizli: “insanlar
biyolojik tehdittir, makineler degildir.” Bu mottonun, kamusal kaygilar1 yeni bir distopik kilifa
biiriidiigiinii ve temasin kendisini sorun olarak kodladigim belirtiyor. Boylece, daha az temas
ve daha ¢ok gozetim prensibine dayan bir gelecege toplumsal ve finansal yatirim da tek secenek
olarak sunuluyor. Bunlar pandemik veri siyaseti ve biyopolitik gozetim rejimlerinde kalic1 ve
geriye doniisiin miimkiin olmadigim1 ongoren senaryolardan sadece bazilari. Bu senaryolar
beden, hayatta kalma ve birlikte yasamaya dair her seyin pandemi ile birlikte farkh bir teknik
ve etik boyutta tartisildigina da isaret ediyorlar (Philippopoulos-Mihalopoulos 2020, Chandler
2020, Sotiris 2020). Hangi biyopolitik kurgularin, sdylemlerin, veri siyasetinin ve teknolojik
olanaklarin agirlik kazanacagi ve hatta kurucu olacagina dair bir tartismayr da
alevlendiriyorlar. Ancak, distopik ya da despotik anlatimlara mahktm degiliz. Aksine,
olumlayan ya da silipheci dogmatik anlatilar veri teknolojilerinin hayatimizdaki roliine,

bilhassa toplumsal, siyasal, biyopolitik ve etik boyutlarina dair tartismalar1 golgeliyorlar.3

Gercek su ki, simdiden dijital gozetim, takip ve izleme teknolojilerinin hayatimizdaki yeri
doniistii. Basta Cin, Israil ve Kore gibi dijital gézetim sektoriiniin giiclii oldugu iilkelerde
pandemi miicadelesinde hizh bir sekilde dijital destekli takip ve izleme modelleri gelistirildi.
Corona App’leri, cep telefonlarina yiiklenen izleme aplikasyonlar1 (tracking applications)
bircok iilkede viriis ve bulas takibinde en 6nemli araclardan biri olarak kabul gordii. Tiirkiye’'de
benzeri HES (“Hayat Eve Sigar”) olan veri bildirimine dayali dijital izin ve karantina denetimi
uygulamalar1 bagladi. Bunlar, “evde kal”, “sosyal mesafe,” “fiziki temassiz hayat” cagrilarina
uyulup uyulmadigini kontrol altinda tutmayi, ihlalleri tespit ve takip etmeyi miimkiin

kiliyorlar. Viral izlerin takibini —en azindan bir siire i¢in— siireklilestiriyorlar. Ka¢inilmaz
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olarak veri siyasetinde global bir doniistim var. Veri siyasetinden kasit, bireysel ve kitlesel
diizeyde veri toplanmasi, degerlendirilmesi, depolanmasi, kullamilmasi ve geri bildirimi
kapsiyor. Bu tabii ki, yasal diizenlemeleri, sOylemleri ve gelecek tahayyiillerini de igeriyor.
Ulkeden iilkeye hatta kentten kente farkli olmakla beraber, pandemi ile birlikte veri sistemleri
bulas ve hastalik seyirlerini, temaslari, bireysel ve toplumsal hareketlilik ve davrams
bicimlerini, itaat ve kurala uyma(ma)y1 da kapsayacak sekilde genisledi. Devletler ve
hiikiimetlere bilgi ve veri lizerinde genisletilmis erisim ve otorite saglaniyor: mobil telefon
bilgileri, GPS, sosyal medya, sinir gecisleri, yayginlasan Korona aplikasyonlarinda (goniillii ya
da zorunlu) paylasilan kisisel saglik bilgileri gibi (French & Monaha 2020). Bircok iilkede
“viriis zincirlerini” belirleme ve “hareket profilleri” olusturma amaciyla aylardir dijital ve
analog izler siiriiliiyor. Hedef, kisilerin ve toplumlarin pandemi kosullarina uygun 6zkoruma
mekanizmasimi gelistirmesi. Ancak, genel salgin tedbirleri kadar teknolojik tedbirler ve

uygulamalar da etik ve hukuki bir¢ok soruyu ve tartismay koriikliiyorlar.

Dijital gozetim devletinin halihazirda giiclii oldugu iilkelerde pandemi yoOnetimine dair
sistemler var olan dijital altyapiya eklemleniyor ve kontrol sistemleri ile el ele gidiyor. Covid-
19’un ilk tespit edildigi yer Cin bu anlamda ilk 6rnek oldu. Cin son yillarda dijital otoriter-
gozetim devleti denince ilk akla gelen iilke. Kamusal alanin dijital ve biyometrik gozetim ve
“sosyal kredi sistemi” icin laboratuvara doniistiigii iilkede, vatandaslarin hareketleri ve
davramiglarinin  kesintisiz gozetlendigine, iyi ve kotii vatandasglik Olciitlerine gore
puanlandigina ve dijital bir hesapta tutulduguna dair sayisiz rapor var. Bunlara gore,
vatandaslarin toplumsal konumlari, kamusal ve kurumsal alandaki haklar1 dijital vatandaslik
puanina endekslenmis durumda. Cin pandemi yoOnetiminde bu dijital-otoriter aygitlarin
hemen hepsini seferber etti. Diger iilkelerde de kamusal alanda hareketliligi izne baglayan ve
temas1 takip eden yontemler pandeminin basindan beri uygulaniyorlar. italya, Fransa ve
ingiltere gibi iilkeler kagit ya da SMS yoluyla evden cikislari izne bagladilar ve kapanmay1 bu
sekilde kontrol altinda tuttular. Polonya, benzeri bir takip yontemini karantinada olanlara
zorunlu kilan, kisisel veri kayitlarim1 kurumsal erisime acik olmak kaydiyla alt1 y1l siiresince
saklamaya yonelik bir sistem kurdu. Medyaya yansiyan bilgilere gore, sistem “selfie”ler
tizerinden karantina kurallarinin ihlalini kontrol etmeyi de iceriyor. Giiney Kore, Akill1 Sehir
Veri Sistemlerini devreye soktu. Tiirkiye’de HES kodu ve “Giivenli Alan Uygulamas1” bireysel
ve kamusal alandaki hareketliligi merkezi bir takip ve kayit sistemine doniistiirdii. Ancak,
kurum ve kuruluslara, isyerlerine ve isyeri sahiplerine bilgi tarama ve kisi izleme imkan1 da
saghyorlar. Girilen veriler iizerinden risk bolgeleri olusturulabiliyor. Konum paylagimina izin
veren kullanicilar, risk bolgelerine yaklastiklarinda uyariliyorlar ya da kendileri risk haritasina
erisebiliyorlar. HES, karekod (QR-code) yardimiyla bireysel ve toplu risk sorgulamasina
sadece olanak saglamiyor, yeni diizenlemelerle beraber bunu zorunlu hale de getiriyor.

Mekanlara giris ¢ikiglar kayit altina alinabiliyor; belli bir alan icinde riskli ya da pozitif test
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sonucu olan kisi say1s1 boylece takip ediliyor. Kurumlar ve igyerleri ziyaretlerde HES kodu talep
edebiliyorlar ve kendileriyle paylasilan kod {izerinden toplu ve diizenli sorgulama
yapabiliyorlar. Diger yandan, uygulamanin “ailem” ve “Ihbarda Bulun” gibi fonksiyonlar: ailevi
ve toplumsal kontrolii sistemin icine dahil ediyor. Bu anlamda, veri mahremiyeti ve kisisel
bilginin gizliligi methumu kadar, secilen dil (ihbarda bulunma gibi) ve kategoriler de 6nemli.
T.C. kimlik numarasi zorunlulugu vatandaslarin is hayati, bakim ve saglik, seyahat ve tiiketim
gibi hemen her yerde izlerinin siiriildiigi ve kurumlar arasi veri paylasiminm rutinlestiren e-

devlet sistemine bagl isliyor.

Pandemi yonetiminde dijital takip ve izlemede “dijital demokrasi” yaklasimina dayanan
modeller de var. Tayvan’daki katihma dijital toplum ve agik kod (open source) bazli pandemi
yonetimi bu anlamda bir 6rnek model olarak sunuluyor. Bu bilhassa merkezi olmayan, sivil
hackerlarin, dijital aktivistlerin, ilgili sivil toplum yapilarinin ve vatandaslarin genis katilimi
ve erisimi ile hayata gecirilebilecek daha demokratik bir biyopolitika ve veri siyasetini
ongoriiyor.4 Almanya’nin gorece gec (haziran ortasinda) uygulamaya basladigi Koronaviriis-
uyari-aplikasyonu (Corona-Warn-App) dijital demokrasiye dair olmasa da ilgin¢ bir 6rnek.
Uygulama, veri gizliligi, gozetim ve denetim yasalar ve diizenlemelerinden dolay1, bluetooth
teknolojisi ile piyasaya siiriildii. Uygulama hem “veri bagis1” prensibine dayaniyor hem de
temas halinde akill: telefonlar arasinda bluetooth ile dijital kodlar iletiyor. Uygulamaya kisisel
ve kurumsal bilgi aktarilabiliyor. Ancak, kisisel bilginin aktarimi goniilliiliik ve “veri bagis1”
bazinda yiiriiyor. Temas takibi ise minimum diizeyde tutuluyor; “riskli karsilasma”
durumlarinda cep telefonu sahibi kisiye anonim bilgi iletiliyor ve kisi karsilasmanin risk
boyutu, “alarm seviyesi” hakkinda uyariliyor ve atilacak adimlar konusunda bilgilendiriliyor.
Ornegin, yesil uyan1 “diisiik risk”, kirmizi uyar test yaptirmak icin kurumlarla baglantiya
gecmeyi gerektiren “yiiksek risk”. Tim sistem Saglik Bakanligi ve Robert Koch Enstitiisii
tizerinden merkezi bir sekilde idare ediliyor. Prensipte, uygulama telefonlarin veri tabanlarina
erisime kapali igliyor; bireylerin kisisel bilgileri ve dijital izleri (IP adresleri, internet ve sosyal
medya hareketleri gibi) aktarilmiyor. Veri koruma ve pandemi yonetimine yonelik
diizenlemeler ise verilerin pandemi dis1 amaclarla devlet ya da teknoloji firmalar tarafindan

depolanmasi, kullanilmasi ve aktarilmasini sinirliyor.

Bu tabloya bakarsak, Covid-19 ile beraber biyometrik ve viral gozetim bigim degistiriyor.
Normallesmeden bahsetmek icin heniiz ¢ok erken, buna isaret eden veri yok. Pandemi
yonetimindeki belirsizlikler ve ongoriilemez adimlar ¢ikarimlar: ve 6ngoriileri zorlastiriyor.
Herhangi bir ongorii aceleci ya da indirgemeci olma riski ile kars1 karsiya. Ancak, giindelik
hayatin viral gercekliklere gore organize edildigi bir siirecte, bunu kolaylastiracak her tiirlii
arag ve teknoloji kismi ve gecici de olsa normallegebilir. Antropolog Miriam Ticktin (2020)
beden ve biyolojik veri insana dair hakikat kaynagi olarak goriildiigii icin “bedeni oOlcen

teknolojilere ve bu teknolojileri iireten insanlara ve sistemlere mesnetsiz bir giiven”in
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koriiklendiginden bahsediyor. Pandemi kosullar1 bu giivenin tazelenmesine yol agabilecegi
gibi, var olan dijital tekellesmeyi de giiclendirebilir. Yani mesele, izleme aplikasyonlar:
(tracking applications) ve dijital teknolojilerin pandemi miicadelesinde kullanilmasi degil.
Kuskusuz, pandeminin kontrol altina alinmasinda viral ve bedensel takip ve kayit altina alma
onemli. Dijital teknolojiler bu anlamda artan veri ihtiyacini toplumsal cinsiyet ve yas
farkliliklar ile sosyo-ekonomik konum ve farkliliklar da dikkate alarak daha efektif ve hizh bir
sekilde gidermeye olanak saglayabilirler. Klein’'in ve digerlerinin uyarilarina kulak verirsek,
devlet-teknoloji devleri igbirliginde nasil bir biyopolitik giivenlik ve esitlik kurgulandigi 6nemli
bir soru. Dijital teknolojiler viral “savas”larda nasil bir “silah” olarak kodlaniyorlar? Kalici
degisikliklere ve siirdiiriilebilir cevre, yasam ve giivenlik politikalar giitmedigimiz siirece
kaybetmeye mahkim oldugumuz bir savasta giivenligin “karikatiirize” (Latour 2020) edilmesi
mi s6z konusu? Beraberinde nasil bir dijital veri siyaseti gelisiyor? Covid-19 miicadelesinde
“bohcadaki” hangi kriz, kaos ve felaket senaryolarindan besleniliyor? Su ana kadar pandemi
gbzetimi ve denetimi bohcada 11 Eyliil ikiz Kuleler saldirisindan sonra olusan global giivenlik
rejimlerinin mirasindan besleniyor (Polat 2020). Ve bu rejimler “yerine gore” insanlari
biyolojik-viral tehdit, hedef, suclu ya da gozetimin nesnesi ilan ediyor. Pandemi yonetiminin
cesitli “gozetim mecralari’nda (sites of surveillance) (Lyon 2007) yarattigi ve yaratacagl
doniisiimler bu anlamda 6nemli. Bu mecralarda vuku bulan uygulamalara ve dolasima giren
soylemlere bakmak gerekiyor. Hangi bedenlerin hedeflendigi, gozetildigi ve dislandigi,
biyopolitikanin “sonsuz sekillendirilebilirligi’ni (Los 2006, 76) hedefleyen totaliter bakisa
nasil ilistirildigi ile ilgili.

Viral senaryolar, garabet dolu bir rekabet, imtiyazlar

Kabul edelim ya da etmeyelim, bedenler ve nihayetinde onlarin viral izleri ¢cogu zaman
yasamsal bir 6nemle birbirine bagli. Pandemi krizinin bagindan beri buna dair tartismalar
belirgin bir sekilde yon degistirdi. Evde, sokakta, ekranda ve sanal yasamdaki 6zgiirliikleri,
denetimi ve ozellikle de viral beden ve biyososyal izlerin takibini belki daha once hi¢ olmadig:
kadar yogun bir sekilde tartistik. Izlerimiz, dijital ve analog, anlamim degistirdi. Pandemi,
benzersiz bir dijital panoptik diizenle karsi karsiyaymigiz algisimi giiclendirdi. Cevrimici
kapanma ile birlikte bir nevi Jeremy Bentham’in panoptikumuyla, yani her yerde ve siirekli
uyanik goren goz altinda yasamla karsi karsiya kaldik. Hatta, ozellikle ‘corona siipheci’
cevrelerde, “coronoptikum” soylemleri dolasima girdi. Olaganiistii hal ve “yukaridan” pandemi
yonetimi distopya toplumlarina ve otoriter devletlere dair anlatilar1 tetikledi. George Orwell’in
Bin Dokuz Yiiz Seksen Dort ve Aldous Huxley'in Cesur Yeni Diinya romanlarina atifla,
bireyselliklerin yerini mutlak kontroliin aldig1, gozetimin siireklilestigi, teknolojinin bireysel,

toplumsal ve siyasal alanlar1 belirledigi anlatilar dolagima girdi.
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Tiim bu ¢agrisimlar ve anlatimlar, demokrasi ve gozetimin “her zaman bir gerilim icinde”
(Lyon 2015, 125) oldugunu hatirlatiyor. Dolayisiyla, tiim tarihi ve ulusal farkliliklara, 6lciitlere
ve deneyimlere ragmen pandeminin hemen her yerde demokrasi, otoriterlik, giivenlik ve
dayanigsma ekseninde tartisilmasi manidar. David Lyon’un bahsettigi bu dogal gerilim, sosyal
medya, biyometrik izleme, giivenlik kameralari, “seylerin interneti” (Internet of Things) ve 5G
gibi gelismis mobil aglar1 kapsiyor. Ayn1 zamanda totaliter bir dijital veri sistemi (big data)
tarafindan izlenme ve manipiile edilme anlatilarina dayaniyor. Ancak ne dijital veri
sistemlerinde ne de pandemik veri siyasetinde topyekiin isleyen bir gozetim toplumundan
bahsedebiliriz. Bu dogrudan djijital teknolojilerin ya da totaliter gozetimin hangi alanlarda ve
gozetim mecralarinda nasil isletilecegi ve etkili olacag ile baglantili (Lyon 2015). Kesisimsel
(intersectional) bakis acisindan degerlendirdigimizde bu tespit de yetersiz. Dijital veri
teknolojilerinin toplumsal esitsizliklerden bagimsiz iglemedigi yeni bir gercek degil. Bu
teknolojiler, 6zellikle de global dijitallesme ve veri siyaseti baglaminda, sinif, irk, toplumsal
cinsiyet, yas, ten rengi, sosyo-ekonomik durum gibi 6zelliklere gore farkl igliyorlar. Gegmisten
bugiine (irkci, cinsiyetci ve paternalist/korumaci) kodlardan ve normlardan bagimsiz
islemiyorlar. Herkesi ayni sekilde kapsamadiklar: gibi ayni sekilde de hedef gostermiyor ya da
dislamiyorlar. Aksine, ayricaliklarin gozetilmesine ve katmanlh dezavantajli konumlarin,
kirilganliklarin ve esitsizliklerin yeniden iiretilmesine hizmet edebiliyorlar. Kimilerinin bedeni
ve sosyal varliginin garanti altina alinmasi gozetimin amaci, goriinmez kilinan “diger”lerininki
ise —goriinmez kilindiklar1 oranda— hedefi olabiliyor. Dijital veri sistemleri erkek, beyaz, orta
sinif bireyi gozetiyor ve “toplumsal cinsiyete dair veri bosluklari”na dayaniyorlar. Bilhassa
kadini “cifte gormezden gelme” (Criado-Perez 2019) tehdit, felaket ve olaganiistii durumlarda
kendini gosteriyor. Yas, irk/etnisite, bedensel ve fiziksel kirilganliklar, melekeler ve
yatkinliklara dayali toplumsal konumlarin ve katmanh esitsizliklerin goz ardi edilmesinin
temelinde de benzer dinamikler yatiyor. Gozetimin nesnesi olarak c¢iplak beden, bircok
arastirmacinin belirttigi gibi, somiirgecilik gecmisinden, patriarkal diizendeki toplumsal
konumlardan, risk ve giivenlik
hesaplamalarindan, ulusal ve toplumsal simir
rejimlerinden bagimsiz bir beden degildir (krs.
Browne 2015).5 Hangi bedenin ‘yerine gore’
biyolojik-viral tehdit, hedef ya da suclu olarak
kodlanacagi bedensel-konumsal kirilganliklar

iireten katmanl esitsizliklerden beslenir.

Bilhassa pandemi kosullarinda, toplumsal risk,

“Biiyiik veri sizi izliyor” yazih bir gikartma, halk saghg ve giivenligi hesaplamalar1 ve simir
Towards Data Science, 2018 . . .
(https://towardsdatascience.com/the-new- rejimlerinde  buna  sahit olduk. Haklar

age-of-data-science-725¢7b27ac08) imtiyazlara doniisiirken, “sistemin tasiyicilar”
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soylemlerinde oldugu gibi esitsizlik ve giivencesiz yasamlar daha da goriiniir hale geldiler.
Ancak, ¢cogu zaman bunlar iireten kosullar toplumsal dayanisma, kahramanlastirma ve
pandemi hikayeleri icinde goriinmez kilindi. Diger yandan, David Chandler'in bir yazisinda
belirttigi gibi, “Koronaviriisiin ortaya ¢ikarttig1 ve agik ettigi giivenlik aciklar1 merceginden
bakildiginda, yeni bir sosyo-etik normatif deger bicme” peydah oldu. Bu deger bicme de
“(genellikle beyaz, erkek) imtiyazlar lehine ve (genellikle beyaz-olmayan, erkek-olmayan)

kirilganliklar pahasina” gerceklesiyor (Chandler 2020).

Bu, bir siiredir demokrasi, gercek, bilim ve teknoloji etrafinda donen garabet dolu bir rekabette
de kendini gosteriyor. Sosyal medya ve diger mecralarda gelisen “koronaviriis inkarci” ve
“histerik-hijyen devlet’lerine kars1 hareketlenmeler bunun belki de en uc noktas1. Ulkeden
ilkeye ve kentten kente farklilik gosteren bu eylemlere ve online gruplara tibbi uzmanlar, sag
popiilist ve asir1 sagc1 gruplar, as1 karsitlari, alternatif ya da ezoterik yasam siirenler,
muhafazakarlar, komplo teorilerine inananlar ve herhangi bireysel nedenlerden korona
tedbirlerine kars1 cikan ‘sade vatandaglar’ katiliyor. Ornegin, Almanya’da bu hareketlenme
“anayasal haklar (Grundrechte)® savunuculugu” soyleminde birlesti. Bilgi ve argiimanlarim
bilhassa sosyal medya ve “alternatif medya” kanallarinda dolasimda olan viriise, virolojiye ve
viral olaganiistii hale dair anlatilara dayandiriyorlar. Ozgiirliik sylemleri ve talepleri haktan
ziyade bireysel imtiyazlar1 gozetiyor. ‘Herkesin kendi bacagindan asildig1’ neoliberal bireycilik
mirasindan (Robles 2020) besleniyorlar. Sosyal ve bedensel kirilganliklar1 gormezden gelen
tutumlar, boylesi bir ortamda yasam ve giivenlik gibi en temel evrensel insan haklarim hice
sayan soylemlerle bulusabiliyor. Google, Microsoft, Bill ve Melinda Gates gibi figiirlere isaret
ederek, Koronaviriisiin “dijital diktatorler”in, diinya elitlerinin ve politikacilarin “herkese zorla
cip yerlestirmek” icin bir komplosu oldugunu
dillendiriyorlar. Farkli gruplar: ve soylemleri
bir araya getiren ortak payda, bircok seyin
R ﬁ‘E M yani sira kapitalist ve dijital diinyanin iirettigi
ﬁ DEMAND X S 8 krizler ve giivensizlikler. Teknoloji ve bilim
' : karsithg, popiilizm, alternatif gergekler,

komplo teorileri ve dijital caga 6zgili kaygilar
o ve anlatilar yan yana geliyor ve hatta ic ice

geciyor. Lyon’un bahsettigi gozetim ve

DONT

DerorT MY demokrasi arasindaki gerilime donersek, bu

"
M ( E Wy tarz bir i¢ ice gecme ya da yan yana durma

hali manidar. Diger yandan, viral olaganiistii

Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki protestolardan ~ hallerde oliim ve kalima dair deger bi¢cme
fotograflar, Redfish, 2020
(https://twitter.com/redfishstream/status/12554
84870060584961?lang=en)

(saghk ve giivenlik, bir arada yasam ve
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dayanigma, beden ve 6zliik haklar: gibi) ve sdylemlerdeki doniistimleri kapsiyor.

Yazinin basinda alintiladigim Spinney’i hatirlamakta fayda var. Pandemi kosullarim ve farkh
deneyimleri etkileyen olaylar silsilesi, onciil ya da ardil dinamiklerin hepsi bunda etkili: saghk
sistemi, ekonomik ¢ikmazlar, giivencesizlik, bakim ve toplumsal cinsiyet rejimleri, dayanisma
ve de pandemi donemlerinde ¢ok daha aci bir sekilde kendini gosteren biyososyal baglar,
bedenler aras1 ve otesi iligkiler hakkindaki
algilarimiz. Bir yoOnetim meselesi olarak
pandemi, biirokratik, etik ve biyopolitik
belirsizlikleri barindiriyor. Yeni biyoviral
simirlar  ¢izilirken, var olan toplumsal
esitsizlikler, siyasal ¢alkantilar, bilgi ve veri
siyasetine dair cekismeler derinlesebiliyor.
Ornegin, antropolog Ticktin’i tekrar etmek

gerekirse, Koronaviriis Avrupa’nin

biyometrik  gozetim  teknolojileri ile

Antik Roma’da kélelerin boynuna takilan plaka vs. MESS’in

donatilmis duvarlarinin kalinlagtirilmasi icin MESS-SAFE tasarim

vesile sunarken, miilteciler kendi viral Sosyalist Giindem, 2020
(https://www.sosyalistgundem.com/pandemi-
ve-teknolojinin-kapitalist-gelisimi-1-engin-
edildi. Kameralar, akilli gézetim teknolojileri kara/)

giivencesizliklerine ve kirillganliklarina terk

ve dijital aglarla donatilan sehirlerde ve

tilkelerde kimin yasam hakkinin gozetildigi, hangi bedenlerin goriiniir oldugu ve 6nemsendigi
onemli. Pandeminin basindan beri, polis siddetiyle oldiiriillen Breonna Taylor ve George
Floyd’'un oldiiriilmesinden sonra yasananlar ve BLM (Black Lives Matter) hareketi bunu
gosterdi. Diger yandan, Tiirkiye’deki HES (Hayat Eve Sigar) benzeri sistemler viral giivenligi
sistemin iglemesine endeksliyor, korunakh bireysel alan1 hak degil imtiyazlar {izerinden
kurguluyor. Evin herkes icin giivenli bir siginak olmadig1 hesaba katilmiyor ve toplumun ¢ok
farkli kesimlerinin hayati eve sigdirma liiksiine sahip olmayacaklar1 da goz ardi edilebiliyor.
Koronaviriis ile miicadele kapitalistlere ayaklarina takilan is ve giivenlik yasalarim1 6telemek
icin vesile sunuyor. Sistemin yiikiinii tasiyanlarin sagliklar1 degil, aksine kendileri dijital
takibin ve gozetimin hedefi haline geliyor. Buna bir 6rnek “elektronik tasma” gibi dizayn edilen
“MESS Safe,” yani Tiirkiye Metal Sanayicileri Sendikasi’'nin fabrikalarda ve isyerlerinde is¢i
giivenligi ve salgin miicadelesi i¢in gelistirdigini iddia ettigi bir dijital gozetim sistemi.
Medyada bunun modern Kkolelige adim olarak tartisiimasi tesadiif degil. Nihayetinde,
sorumlular bu sistemlerin arkasinda gizli simirsiz totaliter gozetim hedeflerini aciklamadan
edemiyorlar: “(kusur) viriisii fabrikaya tasiyan is¢ide, bunlar1 disariya hi¢ birakmasak mi diye
diistintiyoruz. (Manisa OSB Yonetim Kurulu Bagkam Sait Tiirek)”.” Bu tiir projeler, kuskusuz

ki, otoriter hiikiimetlerin pandemi yonetiminden bagimsiz degil. Aksine, Tiirkiye, Brezilya,
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Amerika Birlesik Devletleri gibi iilkelerde sahit oldugumuz, binlerce kisinin 6liimiine neden
olan basiretsiz ve 6ngoriisiiz biyopolitika bununla dogrudan baglantili. Var olan toplumsal
esitsizlikler ve otoriter dontisiimler biiyiik oranda viral ve biyososyal iz takibi ile ilgili hukuki,
yapisal ve teknokratik diizenlemelere sirayet etti. Bu sirayet etme bigimi 6nemli. Burada dijital
teknolojilerin, veri siyasetinin, teknokratik yaklasimlar ile gozetime dayali totaliter
biyopolitikanin ve otoriter pratiklerin (bilgi manipiilasyonu, antidemokratik, keyfi ve yanh
gozetim ve kontrol, yasaklama ve baski gibi) sinirlar1 ¢cok da belli olmayan bir birlesiminden
bahsetmek miimkiin. Ben buna otoriter asemblajlar demeyi tercih ediyorum. Birlesim
anlaminda kullanildiginda asemblajlar icinde, bilesenlerin birbirleriyle iligkisi ve etkilesimi
kati degil, esnektir. Bunlar, icinden gectigimiz siirecin harekete gecirdigi talepleri, soylemleri,

celigkileri ve pratikleri etkileyebilirler —ya da tam zitt1 yonde bunlardan etkilenebilirler.

Demokratik alanlarin daraldig: ve gozetimin yogunlastig boylesi bir donemde bunlarin nasil
isleyecegi onemli olacaktir. Koronaviriis, kendi eliyle olaganiistii haller yaratan otoriter-
popiilist rejimlerde ve demokrasiye dair gerilimlerden beslenen liberal-demokratik rejimlerde
oliim-kalhm, giivenlik, yasam ve beden politikalarin ciddi boyutlarda etkiledi. Dijitallesme ve
veri siyaseti —buna ne isim verirseniz verin ya da hangi senaryoyla agiklarsaniz a¢iklayin— hem
icinden gectigimiz siirecte hem de pandemi sonrasi diinyada paydas olacaklar. Teknolojik
gozetimin baska amaclara agik olarak insa edilip edilmedigi, elde edilen verilerin kimin
kontroliinde ve ne kadar siire saklanacaklari, teknoloji sirketlerinin devletlere sunduklar
altyapiy1 kullanarak kendilerine avantaj saglayabilecekleri tartisma konularindan sadece
bazilar1. Devlet ve dijital sirketler arasindaki isbirligi ile dijital otoriterlesmenin ve/veya
totaliter gozetimin kapitalizmi yeni bir boyuta tasiyip tasimayacagr da ucu acik sorulardan
bazilari. Muhakkak ki, bu sorulara verilecek cevaplar dijital teknolojilerin ve veri aglarinin
siyasal ve toplumsal hayatta simdiye kadar iistlendigi rol ile ilgili olacaktir. Bu yazida Korona
donemine 6zgii dijital gozetim uygulamalar1 ve veri siyasetlerini ele aldim. Kismen de olsa,
cogulcu, katilimer ve tekellesmeyi (devletlerin ya da sirketlerin) onleyici pratiklerin ve veri
siyasetlerinin miimkiin olduguna degindim. Distopik ve despotik anlatilara mahkim degiliz
derken, aslinda ¢ok da yeni olmayan bir on kabulii tekrar etmekten Oteye gecmiyorum.
Teknolojiler —tipki viriisler gibi— toplumsal, tarihsel, cografi, siyasal ve Kkiiltiirel
baglamlarindan tamamen bagimsiz olusmaz ve etki etmezler. Bu dijital teknolojilerin gozetim,
denetim ve halk saghg i¢in kullanilmasini da kapsar. Ne tek baslarina iyilestirici, koruyucu,
kapsayic1 politikalara 6nayak olur veya garanti altina alirlar ne de siyasal ve toplumsal
cerceveden bagimsiz otoriterligi koriiklerler. Dolayisiyla, pandemi siireci ve sonrasinda hangi
viral gercekliklerin, bedenlerin, kirilganhiklarin ve smirlarin olusacag: viral izlerin nasil ve

hangi saikler ile takip edilecegi ile de dogrudan baglantih.
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1Viral, kelime anlami olarak viriis yayillmasi ve viriise dair demek. Son yillarda 6zellikle internet ve
sosyal medya platformlarinda zincirleme paylasim ve belli bir igerigin ‘bulagsma’ benzeri yayilmasi
anlaminda kullaniliyor. Bu yazida viral iki anlam1 da kapsayacak sekilde kullaniliyor.

2 Agamben “ciplak yasam™ etikten yoksun dogal yasam (zoe) ve modern etik ve biyoiktidarin
rasyonelligiyle sekillenen siyasi varlik ve biyopolitik sorun olarak yasam (bios) zithg ile kurguluyor.
Istisna hallerinde iktidar bireyi zoe’ye indirgiyor ve bios devreden ¢ikiyor. Biyoiktidar istisna hallerinde
gozler Oniine seriliyor. Subat 2020’de yazdigi bir blog yazisinda Agamben pandemi politikalarinin
0Olciisiiz oldugunu ve “istisna halini normal bir yonetim paradigmasi olarak kullanma” egilimine isaret
ettiklerini iddia etti.

3 Tamamen iyimser veya tamamen kotiimser kutuplagsmasini doguran teknik belirlenimci, yani dijital
teknolojilerin insanlar {izerinde mutlak ve tek yonlii etkisinden yola ¢ikan yaklagimlara elestiriler var
aklimda.

4 RMIT Universitesi Dijital Etnografi Arastirma Merkezi'nden Kelsie Nabben, Tayvan'da dijital
demokrasi modelinin pandemi oncesinde insa edildigini soyliiyor. Sorumlu Bakan Audrey Tangin
2016’da gerceklesen Acik Toplum (Open Society) Konferansi’'nda “Seylerin Interneti’nin var olanlarin
interneti (“internet of beings”), sanal gercekligin paylasilan bir gerceklik (“a shared reality”), makine
bazli 6grenmenin isbirligi icinde 6grenme ile ikame edilecegi, kullanici deneyimi yerine insan
deneyimlerinden bahseden bir model sunuyor. Yakin tekillikten (“the singularity is near”) ziyade
cogulluk (“the plurality is here”) mottosunu hatirlama ve hatirlatma gorevini iistlenen bir dijital
politikadan bahsediyor (bkz.: Nabben, 2020).

5 Simone Browne, Dark Matters: On the Surveillance of Blackness (2015) kitabinda siyahlik
(blackness) ve siyah bedenler olmadan gozetimin ge¢miste ve gliniimiizde nasil igledigini anlamanin
miimkiin olmadigini gosteriyor. Gozetim uygulamalari ve teknolojileri, paradoksmus gibi goziikse de
siyah bedenleri gozetimin nesnesi yaparak gozetimi goriinmez kildi. Siyahlik gozetim pratikleri ve
tartismalarinda “adi konulamaz bir mesele” (nonnameable matter) olmaya devam ediyor.

6 Grundrechte savunuculugu, Almanya’da son yillarda hizlica artan toplumsal boliinme ve “toplumun
ortasi”nin (Mitte der Gesellschaft) gittikce saga kaymasi ile de ilgili. Berlin gibi biiyiik sehirlerde yapilan
eylemlere asin sagcilar ve onlar icinde barindiran AfD (Almanya igin Alternatif Partisi) se¢gmenleri
katiliyor ve destek veriyor. Kamusal, kurumsal ve bireysel alani kisitlayan her tiirlii pandemi tedbirine
kars1 cikiyorlar. Maske gibi hijyen kurallarina zorlanmay: bireysel 6zgiirliiklerin ve anayasal haklarin
(Grundrechte) erozyonu olarak goriiyor ve biitlin 6nlemlerin kosulsuz kaldirilmasini talep ediyorlar. Sag
popiilist, Yahudi karsit1 ve Almanya’yr “korona diktatorliigii” olarak tanimlayan medyatik figiirler bu
hareketlenmenin basini ¢ekiyor. Eylemlerde Nazi sembolleri ya da sloganlan ile katilan asir1 sag ile
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aralarina sinir koyma geregi duymuyorlar. Bagkaldir1 2020 (Widerstand 2020) ad1 altinda bir araya
gelerek kurulan bir parti de 6nemli bir rol oynuyor. Bu parti, pandemi yonetiminin Alman parlamenter
demokrasinin ¢okiisiine bir isaret oldugunu iddia ediyor.

7 Bkz. Sendika.Org 2020.
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